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HAVLICEK J. Vliv doby provozu strojnich souéasti

na ucelnost jejich renovace

631.3.004.5 .6

M Dosavadni metody, jejichz pomoci se hednoti technicko-ekonomicka ucel-
nost oprav poskozenych strojnich souéasti, vykazuji fady nedostatka [1]. Vlivem
téchto nedostatktt neni Wcelnost renovace spravné posuzovdna, predevsim je
pomijeno hledisko celospolecenské wcelnosti (napf. nejsou uvazovdny vsechny
druhy nakladt spojené s provddénim renovace, pouziva se nevhodné ceny jako
ukazatele, nepouziva se spravnych udaji o dobé provozu aj.

Ptfi vytvareni metody, kterd ma spravnym zptasobem z celespoletenského
hlediska hednotit Géelnost oprav poskozenych strojnich soucdsti, je t¥eba si
znovu uvédomit, ze oblasti mozné soutéze mezi renovaci poskozenych a mezi
vyrobou novych souéasti spoéivaji:

a) v rozdilné pracnosti renovace a vyroby soudasti,

b) v rozdilné spotfebé materidlu.

Tito zdkladni €initelé se nemusi projevit v fadé pripadt primo, nybrz mo-
hou byt skryti ve zménéné fyzické Zivotnosti renovované soudasti vici soucésti
nové. Z uvedenych zakladnich ¢initeld je mozno odvedit dal$i, napf. mozné
Uspory na pracovnich silach, energii, zatizeni, budovach apod.

Ucelnost ¢i netéelnost renovace viiéi vyrobé je mozno pti uvazovani vyse
uvedenych ¢initeld hodnotit z nékolika hledisek. Nejobecnéjsim hlediskem, za-
hrnujicim nejriznéjsi cinitele, je hledisko minimalnich vlastnich naklada spo-
jenych s vyrobou a pouzivanim nové nebo s renovaci a pouzivdnim ptvodné
poskozené strojni soucdsti. Toto hledisko bude za normadlnich pocdminek ztejme
uplatinovano nejcastéji. V urcitych nouzovych podminkach by vsak mohla byt
pfednostné uplatiiovdna i hlediska dalsi, napf. hledisko minimalni spotfeby
materidlu, minimalni spotfeby lidské prace, minimalni spotieby energic apcd.
Zda se viak, ze s chledem na stav naseho narodniho hospodaistvi by mohlo byt
predevsim uplatiiovano hledisko minimalni spotfeby materidlu, hlediska dalsi
zfejmé jako prvoradd uplatnovana nebudou.

Pti hodnoceni ucelnosti renovace podle kteréhokoliv z uvedenych hledisek
musi byt dodrzena tato zakladni zdsada: absolutni velikost jednot-
livych hodnot (ndkladi, spotfeby materidlu, energie, pracnosti apod.)
mize byt uvazovana pifi porovnavani pouze tehdy,
jestlize se Zivotnost nové soucdasti na jedné strané
a renovované soucdsti na strané druhé vzdjemné ne-
1i§1; jakmile se zivotnost lisi, musi byt porovndvdna velikost vynalo-
zenych mérnych nédklada, tj. nakladda na jednotku
doby provozu nové a renovované soucasti.
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Stanoveni doby provozu pro hodnoceni uéelnosti renovace ma tedy znaénou
diilezitost. Je mozno fici, ze v odborné literatufe je o tomto tématu jen malo
adajt, které obecné s hodnotami dob provozu (nebo astéji Zivotnosti) ve vét-
§iné pfipadd sice poéitaji, ale neuvadéji pritom postup jejich zji§téni; pravé tak
je tomu ve smérnicich vét§iny naSich ministerstev, v jejichZz pisobnosti se re-
novace provadi [1]. V této stati je uveden pokus o konkrétni feSeni problému
jak stanovit doby provozu novych a renovovanych strojnich souéasti pro po-
tteby hodnoceni ucelnosti renovace.

1. PRICINY ROZDILU MEZI FYZICKOU ZIVOTNOSTI A SKUTECNOU
DOBOU PROVOZU STROJNICH SOUCASTI

Faktory, pro které se skute¢nd doba provozu strojni soucésti 1i§i od maxi-
malné mozné doby provozu, tj. od fyzické zivotnosti, jsou vyvolany fadou vlivi,
z nich pak pfedev§im:

a) umisténim souéasti na stroji,
b) konstrukénim provedenim stroje,
c) pouzivanym systémem oprav.

Umisténi souc¢dsti na stroji ma prvofady vyznam predev§im
z hlediska jeji pfistupnosti. Jestlize je soucdst snadno pristupnd, je mozno snad-
no kontrolovat narustani opotfebeni ¢ jiného poSkozeni a je moZno vytadit ji
z provozu az tehdy, kdyz se jeji posSkozeni blizi mezné hodnoté. To tedy zna-
mend, Ze je mozno dosdhnout stavu, kdy

tpztf

kde: 7, = skute¢na doba provozu strojni souéasti
tz = zivotnost strojni soucasti

Jestlize uvaZovana soufast je na stroji Spatné pfistupna, je-li pro kontrolu
stupné poskozeni tfeba slozitych montaznich ¢i jinych zdsahu, byva obvykle
takovd souldst z provozu vyfazena predfasné, aby se zabranilo pfipadnému
ptekroceni mezného- poskozeni (s ohledem na bezpeénost provozu, kvalitu vy-
kondvané prace aped.). Pak tedy

tp<t;_=

Umisténi soucasti na stroji ma kromé vlivu na moznosti kontroly vliv i na
slozitost demontaZnich ¢ montaZnich praci, spojenych s pfipadnou vyménou
uvazované souclasti. Je-li soucast obtizné demontovatelna, obvykle se jeji vyména
spojuje s vyménou jiné téZ obtizZné pfistupné soucdsti, i kdyZ je§té nevycerpala
plnou zivotnost. Opét tedy

f,,< 1

Konstruké¢ni provedeni stroje ovliviiuje rozdil mezi sku-
tenou dobou provozu a Zivotnosti souldsti predeviim velikosti a sloZitosti
svych skupin, podskupin apod., které se opravuji jako jeden celek. Zivotnost
takové strojni skupiny je obvykle uréena meznym opotfebenim své ,zdkladni
soucasti“. Tato souddst muze byt tedy vyfazovdna z provozu v okamziku, kdy
jeji .

tp:: = lz=
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Protoze vymeéna takové zakladni soucasti je obvykle spojena s uplnou de-
montdzi uvaZovaného strojniho celku, jsou pfitom vyméfioviny i jiné souddsti,
které sice jesté nedosdhly mezného opotiebeni, ale které jiz prekrocily hodnotu
opotiebeni dovoleného (nemohou pracovat dal§i pozadované obdobi). Je ziejmé,
ze ¢im vétsi strojni celek se pfi vyméné zakladni soulédsti demontuje, protoze
souldst je obtizné pfistupnd, tim vice ostatnich soudasti se také vyfazuje pred-
casné, cili jejich

tp = tp: < Iz
bez ohledu na to, Ze soucasné plati

t:

zz

< 1

e

Pouzivany systém oprav miize rovnéZ znacné ovlivnit rozdil mezi ¢, a t:
Opravnéné pouzivany systém oprav pfi nezbytnosti [2] pusobi pfiznivé v tom
sméru, Ze tp, = ;. PouZije-li se viak uvedeného systému nevhodné, takze dojde
k havarii, dochazi u celé fady soucédsti k situaci, kdy t, <t:. Systém prisné
planovanych preventivnich oprav se zavedenou cykli¢nosti nevyuziva, jak zna-
mo, rozptylu v hodnotich Zivotnosti zdanlivé stejnych souddsti v riznych strojich.
To tedy opét znamend, ze tp < iz, dokonce v urlitém stroji nemusi mit pfi
opravé plné vycerpdnu zivotnost ani jedind soucast (zZaddnou pak nelze oznadlit
jako soulast zdkladni, protoZe meziopravaisky cyklus je uréovan podle nejnizsi
dosahované zZivotnosti souéasti v riznych strojich [2]. Pfi preventivnich opravéich
vyuZzivajicich technickych prohlidek je sice vyuZito rozptylu v Zivotnosti ziklad-
nich soucasti, vliv konstrukéniho provedeni stroje a umisténi souldsti na stroji
se viak i zde plné projevuje.

I. Puscbeni raznych ¢initeld na vztah mezi Zivotnosti a dobou provozu

Moznost kon- L Pouzi-
. 2 % yméni- 5 s :
Por. troly prabchu s Druh vany | Mozné¢ vztahy mezi
Cis. poskozeni | wae: | souldst systém tpatz
P | soucasti |
soucasti i oprav
_ — e N E—
1 snadna obtizna | zdkladni ' 1 tp = Iz
2 snadna obtizna | zakladni 2 tp < iz zfidka téz
| = -
\ ‘ Ip =1z
—— = ~_, E - = — e ——— —
3 snadnd - obtizna | zakladni 3 tp = tz
4 obtizna obtiznd | zakladni | 1,2,3 | #p < 1z, zfidka téz
|‘ tp ==tz
5 obtizna obtizna jina 1 | Ip < Iz nékdy téz
] | tp =1z
i S P e
6 obtizna obtizna ‘ jina ‘ 2 [ tp - Iz ziidka téz
{ ty = tz
s b DI SN e e e bl }7 - i | S
7 obtizni obtizna i jina | 3 | 1p - 1z, ziidka téz
| |2
8 snadna snadnd | jind V352,53 | p tz
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Rozdélime-li moznest kontroly priubéhu poskozeni souéasti na snadnou
a obtiznou, vymeénitelnost souc¢asti na snadnou a obtiznou, druhy soucasti ve
stroji na zakladni a jiné, pouzivané systémy oprav na opravy pfi nezbytnosti (1),
pfisné planované (2) a vyuzivajici technickych prohlidek (3), je mozno vzdjemné
pusobeni téchto ¢initeli na vztah mezi zivotnosti t: a skute¢nou dobou provozu
t, uvést ve tvaru tabulky I.

Jestlize si tyto vztahy, platici jak u ncvych, tak i u renovovanych soucasti,
uvédemime, je mozno do uvahy zahrnout dalsiho ¢initele: Zivotnost reno-
vované soucdasti tzo se zpravidla li§i od zivotnosti no-
vé soucasti tza Cili

[in __ f:fn

Zména je mczna v obou smérech. K prodlouzeni Zzivotnosti pii renovaci
dochdzi napf. zmenSenim rychlosti opottfebeni vlivem nanesené kvalitni po-
vrchové vrstvy, ke zmenSeni Zivotnosti pak napf. sniZenim pfilnavosti nane-
seného povlaku aj. (jak ukazuje dosavadni praxe, dochazi pri rencvaci obvykle
k prodlouzeni Zivotnosti, zvlasté u opotiebenych soucdsti).

Je tedy mozno na zédkladé vyse uvedenych skutecnosti uvést, ze se v praxi
pti hodnoceni ucelnosti renovace setkdme s ptipady, kdy

fén f:j Iz 1/)0 .é- Lz Ipu ..>: Ly

Uvedena fakta maji pro hodnoceni ucelnosti renovace znacny vyznam.
Jestlize se totiz renovaci zméni Zivotnost, neznamena to jesté, Ze tato zménéna
zivotnost musi byt pfi provozu soucdsti plné vyuzita. Pak je tedy nutné pomeci
tabulky I zafadit renovovanou soucast do urcité kategorie a ddaj o zivotnosti
patfiéné korigovat.

Uloha, nalézt porovnavaci hodnoty dob provozu zdanlivé stejnych novych
i renovevanych soucasti, ztstava tedy nadale zakladnim ukolem k feSeni.

2. STANOVENI POROVNAVACI HODNOTY DBOBY PROVOZU
ZDANLIVE NOVYCH SOUCASTI Ty,

Je znamo, ze u zdanlivé stejnych strojnich soucdsti, montovanych do ruz-
nych stroju téhoz typu, nelze vlivem vyrobnich rozdila i vlivem rtiznych pro-
voznich podminek céekavat dosazeni stejné fyzické zivotnosti ¢z [2]. Dosahova-
né hodnoty variability zivotnosti ¢ini casto nékolik set i tisic procent. Tabulka I
v nékterych pfipadech (pof. ¢is. 2 a 6 v tab. I) je jedinou konkrétni hcdnotou.
V téchto pfipadech neni obtizné pouzit skute¢né doby provozu do vypoétu,
prctoze je presné znama (doba trvdni pericdy nebo pfedepsaného cyklu oprav).
Obtiznéjsi pripad nastava tehdy, je-li vyuzivdano variability v hodnctach zivot-
nosti zdanlivé stejnych soucasti [2]. V takovém ptfipadé bude k srovnavéani pri
hodnoceni Gcelnosti renovace tucéelné brat aritmeticky pramér z dosaho-
vanych skute¢nych dob provozu souboru soucasti, cili

n

>

: l‘pnf (1)

.
7 n

kde: n = pofet soucasti zkoumanéhes scuboru
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Z celospoletenského hlediska ma vyznam srovnani primérnych hodnot,
stanovenych zpracovanim velkého poctu méreni. Pritom je jasné, ze v jednotli-
vych pfipadech muze dojit ke zna¢nému zkresleni. Pfedpoklddejme, Ze na obraz-
ku 1 znazorniuje kfivka 1 variabilitu a Cetnosti v dobdch provozu zdanlivé stej-
nych novych soulasti, kfivka 2 stejné hodnoty téchze soucdsti renovo-
vanych. Srovnani pramérnych hodnot dob provozu tpn a tpo mluvi jasné
ve prospéch renovovanych souéasti. V individualnim pfipadé, napt. odpovida-li
doba provozu nové souédsti bodu A a doba provozu souéasti opravené bodu B,
muze vznikat dojem nesprdvného hodnoceni. Pfitom je vsak zfejmé, Zze tento
dojem vznikd jen pfi omezeném pohledu na problém, protoze z celospolecen-
ského hlediska je tfeba uvazovat prumérné hodnoty.

v

cetnost —

1. Znazornéni prumérnych hoednot dob provozu novych a renovovanych soucasti
1 — variabilita a ¢etnosti dob provozu novych soucasti, 2 — {ytéz hodnoty
u renovovanych soudasti

K urcovani porovndvaci hodnoty o dobé provozu novych soucasti Tpn je
tedy mozno stanovit tyto zavéry:
1. U soudasti u nichz je pouzivdno systému oprav pii nezbytnosti, je jako
psrovnavaci hednoty vyhodné pouzit doby provozu
n
> 2)
g wes B
- n

t/vm'

Prislusné hodnoty (. se musi u zkoumaného zvoleného souboru soucasti
statisticky zjistit.

2. U scucasti, které jsou vytrazovany z provozu podle systému prisné pla-
novanych preventivnich oprav, je jako porovnavaci hodnoty vyhodné pouzit doby
provozu

T/’Vl — TL'

kde: 7. = doba trvani opravarského cyklu nebo periody, béhem kterého
soucast pracuje.
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3. U soucasti, které jsou vyfazovany z provozu podle systému oprav s tech-
nickymi prohlidkami (po dosazeni mezného opotfebeni), je opét

Je tfeba upozornit na skuteénost, Ze pfi vyrobé urcité soucdsti muze dojit
béhem ¢asu k riznym zménam v technologii (vlivem pozadavki provozu, opra-
ven apod.), které mohou napf. zlep$it kvalitu a tim zménit variabilitu Zivotnosti
i porovnavaci hodnotu doby provozu proti stejn;’rm hodnotdm téze soudasti vy-
rabéné drive llnou technologii. Pro srovndvani je pak u novych soudasti tfeba
pouzit vzdy vy33i porovnavaci hodnoty doby provozu bez ohledu
na to, ze souldsti, které se momentdlné renovuji, byly vyrobeny je§té starou
technologii a ze kvalitativni ukazatele, dosazené konkrétné u nich, byly nizsi
(veetné doby provozu). Takovouto zménu je tfeba provadét nékdy i vicekrat, a to
vzdy, zméni-li se kvalita novych souéasti (novych nahradnich dila), aby z ce-
lospoledenského hlediska nebyla renovace nepravem zvyhodiovdna. Pochopi-
telné je mozny i opak, Ze se totiz nebude ménit porovnivaci hodnota doby pro-
vozu novych souéasti, nybrZz tentyz ukazatel soucédsti renovovanych.

3. STANOVENI POROVNAVACI HODNOTY DOBY
PROVOZU ZDANLIVE STEJNYCH OPRAVENYCH
SOUCASTI T,

V predchdzejicim pifipadé, pfi urcovani porovnavaci hodnoty doby provozu
novych souéasti, neni problém priili§ slozity. V obdobi, kdy je uvedené hodnoty
tteba (pfed zahajenim renovace), mtize byt jiz k dispozici znaéné mnozstvi sta
tistickych ddaji o skuteénych dobach provozu konkrétnich soucésti, které bude
zapotfebi jen vhodnym zptiscbem zpracovat. O dobé& provozu & o Zivotnosti re-
novovanych souéadsti byva ve stejném obdobi zndmo jen méné udajd, zjisténych
cbvykle na vyvojovych pracovistich. Zakladnim problémem je zde dlouhd doba,
potfebnad pro stanoveni téchto udaja.

K snadnéjsimu feSeni problému je zapotiebi jen nékolika zjednodusujicich
pfedpokladd. Prvy z nich muZe byt zalozen na skutecnosti, Ze poruchy stroj-
nich soucasti, kromé opotiebeni a nékdy i otlaceni (lomy, deformace, trhliny aj.),
jsou svou podstatou nenormdlni jevy, kdy je tfeba u stroje omezit pficiny jejich
vzniku, a pak jiz nemusi byt nutné pfi vhodné technologii renovace zabyvat se
otazkou Zivotnosti. Zkoumdni problému se tim zredukuje pfedev§im na sou-
¢asti opotiebené. Vychazi-li se z predpokladu, ze povlak naneseny pfi renovaci
mé jiné vlastnosti neZ povrchovd vrstva téze nové soudasti, je pfipad slozitéjsi.
Zde bude zfejmé ucelné rozdélit uréovani porovnéavaci hodnoty doby proveczu na
dvé faze:

a) V pociteénim obdobi, kdy se renovace urcité soucasti uréitou technolo-
gii zavadi a kdy nejsou k dispozici statistické ddaje, bude tfeba spokojit se
pitibliZnym stanovenim pravdépodobné doby provozu, a tim i pti-
bliznym stanovenim technicko-ekonomické téelnosti renovace.

b) V obdobi, kdy je jiz k dispozici dostatetné mnozstvi adaji o skuteénych
dobach provozu renovovanych souédsti, bude nutno provést statistické zpraco-
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vani a kritérium ucelnosti zpfesnit; zakladni problematika je pak jiz stejna jako
u novych soudasti.

Ptiblizné stanoveni pravdépodobné doby provozu renovované souéasti bude
zfejmé nejvyhodnéj§i provést uréenim rychlosti opotfebeni ur-
¢ditého mnozstvi renovovanych soucdsti pfi jejich
zkuSebnim provozu a srovnadnim této hodnoty s pru-
mérnou rychlosti opotfebeni novych souéasti. Vychazi
se pfitom z uvahy, Ze pfi konstantni hodncté dosahovaného opotiebeni h je
priamérna rychlost opotfebeni nepfimo timérna dobé provozu, ¢&ili

h

P = —
I

3.1 STANOVENI PRUMERNYCH RYCHLOSTI OPOTREBENI

Rychlosti opotfebeni jak novych, tak renovovanych soucasti nejsou pti pro-
vozu stroji vlivem provoznich podminek, jak zndmo, konstantni hodnotou. Lisi
se jak u zdanlivé stejnych soucasti, zamontovanych do riznych stroji, tak u téze
soudasti béhem ruznych ¢asovych obdobi provozu stroje. Pro srovnani je vsak
tfeba pouze jediné primérné hodnoty rychlosti opotfebeni jak u no-
vych soucasti na strané jedné, tak i u renovovanych soucasti na strané druhé.
Bude tedy nutno pouzit opét hodnot, stanovenych jako aritmetické priméry vét-
siho poltu méfeni. '

Pro stanoveni primérné rychlosti opotfebeni novych soucdsti musi byt
splnény urcité predpoklady:

a) musi byt zndmy skuteéné doby provozu jednotlivych soucédsti zkouma-
ného souboru, vyjadfené vhodné zvolenym ukazatelem — mnoZstvim spotie-
bovaného paliva, odpracovanych hodin, km, ha, apod.,

b) musi byt ddna moZnost zjistit velikost opotfebeni (méfenim, vdhové),

c) vliv obdobi zdb&hu musi byt zanedbatelny.

Pramérnd rychlost opotfebeni zkoumané individudlni soucasti vi se tedy
rovna vyrazu

hi
0 = —
= tpi
kde: hi = naméiené skuteéné opotiebeni
1pi = skute¢nad doba provozu soucasti
m
Vysledek muze byt vyjddfen v riznych hodnotach, napt. -
h, km, ha, |

wm

nebo VT ] a

pod.

Priameérna rychlost opotfebeni @n celého souboru zkoumanych zdéanlivé stej-
nych soucasti je
n

. = v @
V= ———

n
kde: n = pocet zkoumanych soucéasti

Cely tento postup znamend, ze skutecnd kfivka s neznamym priubéhem,
znazoriujici Casovy pribéh opotfebeni jedné soudasti, je pfevedena na pfimku
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prochézejici pofatkem se smérnici vi; soubor téchto p¥imek s rdznymi smérni-
cemi je pak udan jedinou primérnou hodnotou — pfimkou se smérnici 2,

Obdobnym zpiisobem jako pfi stanoveni prumérné rychlosti opotfebeni no-
vych soucédsti je mozno postupovat i pfi stanoveni pramérné rychlosti opotie-
beni zku$ebniho souboru renovovanych soucasti s tim rozdilem, Ze pro vypocet
se pouzije jen krat§iho obdobi jejich provozu (u soucasti traktorti napi. prvych
1000 —3000 | spotfebovaného paliva). Postup je opét takovy, Ze po uvedené dobé
se zjisti opotfebeni kazdé soucdsti a pak jeji rychlost opotfebeni. I kdyz je tato
hodnota jen pfibliznd (viz rozdil ve smérnicich asecek 2 a 3 na obr. 2), muze
pfi zavadéni renovace soucdsti urcitou metodou poslouzit.

I

< 2. Schéma stanoveni pramerné rychlosti

qE, opotrebeni

-0 6 N . R

w3 1 — meozny skuleény casovy prabéh opo-

é trebeni, 2 — usecka se smeérnici v;, 3 —

S useCka se smérnici v, # v; (vlivem krat-
doba provozu tp — githo cbdoebi)

3.2 VYPOCET PRAVDEPODOBNE DOBY PROVOZU OPRAVENE SOUCASTI

Vypoéteny aritmeticky primér hodnot rychlosti opotfebeni muze jiz slouzit
jako zdkladni podklad pro ptiblizné uréeni pravdépodobné doby provozu T'po; .
Vychazi se pfitom ze zakladniho predpokladu, Ze pomér porovnavaci hodnoty
doby provozu novych a renovovanych soucasti se rovna obrdacenému poméru
jejich rychlosti opotiebeni, tedy

Tpo] . Un
T/m Vo
odkud
~ Un
7I"'l e T/m
Vo

Hednota Tpo; mneni ovsem jesté plné pouzitelna pro hodnoceni ucelnosti re-
novace ve vSech pfipadech. Jak jiz bylo uvedeno ve stati 1, nemusi byt renovaci
zménéné zivotnosti vaéi nové soucasti plné pri provozu vyuzito. U zdkladnich
soulasti je predev8im nutno posoudit, zda zménénd Zzivotnost soucdsti (resp.
presnéji renovované funkéni plechy) nezpusobi, Ze souéast prestane byt sou-
¢asti zdkladni. Hodnota Tpoy se pfitom srovnava s hcdnotami dob provozu T'p
(zjisténymi podle metodiky ve statich 2 a 3) dalsich dutlezitych obtizné de-
montovatelnych souéasti v uvazovaném strojnim celku. Je-li hodnota Tpe; vy3si
nez nékterd ze zjisténych dob provozu, dosle zrejmé ke zméné a soulést je
nutno déle hodnotit podle jinych hledisek.

Je-li tedy ujasnéno, zda sou¢dst po renovaci a po zménéné zivotnosti patii
do kategorie zdkladnich ¢i jinych soucasti, je mozno pro dal3i korekce hodnoty
T'yo; pouzit tabulky I.

1. V ptipadech, oznacenych v tabulce I poradovymi ¢isly 1, 3 a 8, bude
mozno zménéné zivotnosti plné vyuzit, takze

T/w = Tl’"l
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2. V pripadech oznacenych poradovymi cisly 2 a 6 je treba hodnotu T
srovnédvat se zavedenou hodnotou doby trvani opravarského cyklu ¢i periody 7.
Predevsim je tfeba zjistit, kolik celych hodnot Tc muze byt v hodnoté T po; obsa-
zenc (hodnota a v nasledujicim podilu je jen celé ¢islo):

TPOI

a = T[

O hcdnoté zbytku z pochopitelné plati, ze z < T'.. Pritom v podstaté urcuje
rozdil mezi hcdnotami Tpo; a Tpo, takze
Tpa - Tf’"l — 2 =a. le

Gralické znazornéni uvadi obrazek 3.

3. Urc¢eni porovnavaci hodnoty doby pro- i Tc Te Te Z
S A & - 5 % — B— Bt L —
vozu pri systému prisné planovanych i Tpo
preventivnich oprav s i |
- & 7b01 |
1 — usec¢ka se smérnici vo - _ o m— el

Dale je jesté tfeba podotknout, ze zména zivotnosti zakladni soucasti muze
ovlivnit i zavedenou hodnectu 7. . 1 tomuto problému je tfeba vénovat pozornost,
upravit popt. hodnotu T a teprve pak ji pouzit pro dalsi vypocty.

Pro soucasti, oznacené v tabulce I poradovymi ¢isly 5 a 7, je zpiisob urceni
hodnoty T'p, cbdcbny jako v pfedeslém piipadé. Tyto soucdsti jsou totiz vyfa-
zovdny z provozu v zdvislosti na vyfazovani souéasti zakladnich.

4. ZAVER

Pri urcovani porovnavacich hodnot doby provozu novych a renovovanych
souctasti pro potfeby hodnoceni tcelnosti renovace je tfeba vychdzet ze zakladni
skute¢nosti, ze v hodnotach fyzické Zivotnosti zddnlivé stejnych i rtznych stroj-
nich soucasti existuji velké rozdily. Z toho prameni i dalsi dulezity fakt, ze sku-
tetné dosahované doby provozu strojnich soucdsti se lisi od jejich zivotnosti.

Opravarské podniky nemaji zatim dostatek nasich ani zahraniénich lite-
rarnich udaji, jejichZ pomoci by mohly uréovat porovndvaci hednoty doby pro-
vozu. Dusledkem je skutetnost, ze v praxi pfi posuzovdni acelnosti renovace
neni ve vét§iné pfipadi vibec uvazovana zménénd zivotnost. Nejcastéji byvaji
srovnavany hodnoty vynalozenych nakladd, spotfebovaného materidlu apod. na
vyrcbu a renovaci v absolutni vysi, coz je velmi neptesné.

V piedlozené studii je uveden ndavrh konkrétniho postupu pti urcovani po-
rovnavacich hodnot dob provozu novych i renovovanych raznych strojnich sou-
casti. Ve vsech pripadech je zduraznén vyznam zpracovani velkého poctu sta-
tisticky zjisténych udaji. Lze fici, ze aplikace vysledki a zavéri této studie
v opravarenské praxi by mohla zkvalitnit ¢asto neobjektivni hodnoceni ucelnosti

renovace.
Doslo dne 26, 11. 1964
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BaHsiHHe cpOKa cJayXOb! aeTaJdiell MallMH Ha Ueneco00pasHoCTh
HX BOCCTAHOBJIEHUSA

B peMOHTHBIX MaCTepCKHX pPa3HbIX OTpacJeil 4eXOCJ10BAIKOro HAPOANOro XOo3sicTBa, rie
NPOH3BOAAT BOCCTAHOB/EHHE MOBPEMK/IEHHBIX AeTasell MallHH, s OIeHKH 1e1ec006pa3HOCTH
pecTaBpalliH TOJb3YIOTCS He BCeria NpaBH/bHbIMH MeTonamu. OHHM H3 1HeL0CTATKOB siBJIsi-
ercss TOT (akT, 4TO B GOJ/IbUIHHCTBE CJydyaeB CPaBHHBAIOTCH alCOMIOTHbIE BEJHYHHBI OGLLHX
3aTpar, pacxozaa MartepHasna M np. Eciii 3aTeM IIpH BOCCTAHOBJIEHHs! [IeTa/IH NPOH301eT H3Me-
HeHHe ee (DH3HUYECKOro CPoKa C/ayKObl (4TO GBIBAET OYEHb YacTo), TO 1esecoo0pastocTb HJH
Hele/1ec000pa3HOCTb  BOCCTAHOBJICHHH OLEHHBAETCs O4YeHb HETOUHO, W ee 3HaueHHe BecbMa
HCKaXKeHo.

B npensaraemoii padote, mocse aHasiu3a HMEIONIHXCS OTNPABHBIX JlAHHBLIX, Tpejlara-
eTCsl BO3MOJKHBIH Croco0 onpejesieHHsi CPaBHHTE/bIBIX BEJIHYHH CPOKA CJyXkGbl HOBBIX H BOC-
craHoB/eHHBIX jeraqeil. [IpH HeM npHHHMaercsi BO BHHMaHHe Io.yuyaeMoe paccesiHHe Be-
JIHUMH CPOKa pabOThl MHHMBIX OJIMHAKOBBIX H Pa3HbIX JeTaJjeil, pas/HuHble NpHMeHseMble
CHCTeMbl TeXyXo/a H PeMOHTa MalIHH, KOHCTPYKLHOHHOe oopMIenHe MallHH H MeCTOHaXO0X-
JleHHe paccMaTpHBaeMBIX jeTaJieil B MawHHe. [TojuepKHBaercs po/ib H3YUeHHsS CTaTHCTHUECKHX
JlaHHBIX O CpOKax CJy»KObl aeTajielfl MallHH.

Influence of the Service Time of the Machine Parts
on the Expediency of their Renovation

In the repair shops of the various sectors of our national economy where the
renovation of damaged machine parts is undertaken, the correct methods of evaluat-
ing the usefulness of renovation are not always used. One of lhe inadequacies lies
in the fact that in most cases the absolute values of total costs, total material
consumption etc. are compared. If the renovatlion of a machine part results in the
change of its service life, as it occurs very often, the usefulness of the renovation
tends to be expressed very inadequately and its significance runs the risk of being
misrepresented.

The presented study analyses the existing factual material and is proposing
a new method or selting comparative values for the service time of the new and
of the renovated machine parts. The respected factors are: the observed scattering
of service time values of apparently identical and of different machine parts, various
systems of technical maintenance and repairs, machines design, and the location of
the parts on the machine. Stress is laid on the investigation of the statistical in-
formation concerning the service time of machine parts.

Inz. Jaroslav Havli¢ek, CSc.,
Vysoka $kola zemeédélska v Praze,
fakulta mechanizace, katedra
opravarenstvi, Suchdol u Prahy

146 ZEMEDELSKA TECHNIKA - 1963



BEYER H. Vliv roztfepeného fezu po cepovém sklizeci

VEROSTA B. na obruastani a vynos vojtésky

631.352.9

DUVODY K ZJISTENI VLIVU ROZTREPENEHO REZU
PO CEPOVEM SKLIZECI NA OBRUSTANI VOJTESKY
Vyzkumem byly bezpecné zjistény tyto skuteénosti:
1. Délka fezanky po cepovém sklize¢i je nerovnomérna a nenastavitelna.
2. Rez po cepovém sklizedi je roztfepany (obr. 1, 2).
Tim bezesporu vznikaji i dalsi jiné mechanické vlastnosti fezanky, pfi-
pravené cepovymi sklize¢i.

2. Strnisté vojtesky po cepovém
sklizeci

1. Rez po zaci li§té a po cepovém
sklize¢i pri seceni

K bodu 1.

Délka rezanky se neda sefidit. Zménou pojezdové rychlosti a zménou poétu
otacek bubnu s cepy se nedosahne podstatnych zmén délky fezanky z téchto
davoda:

a) Pojezdova rychlost stroje neni pfisunovou rychlosti fezaného materialu
do fezu, nebot po zesefeni porostu neni zachovan jeho relativni klid vuéi stroji.
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b) Délka fezanky je velmi podstatné ovlivnéna stavem seceného porostu
a jeho mechanickymi vlastnostmi. Napf. pruznost jednotlivych stébel urcuje,
zda stébla (lodyhy) snesou ohnuti, hustota porostu ovliviiuje tuhost lodyh pri
seCeni, tloustku fezané vrstvy a kone¢né pohyb usecené lodyhy (obr. 4).

K bodu 2.

Roztfepeny fez po cepo-
vém sklizeci je zpasoben:

a) Rozdilnym oddéle-
nim lodyh z hlediska mecha-
nického.

b) Prodlouzenim roviny
fezu (seku) a ztuzenim sece-
nych rostlin v namahani ohy-
bem.

¢) Riznym odporem jed-
notlivych druha pletiv lody-
hy, jejich rtznou pevnosti a
riznym navrstvenim — spo-
jenim bunék (obr. 5).

Ad a) Rozdilné oddéle-
ni porostu sefeného Zaci lis-
tou a cepovym sklizeem z
hlediska mechanického.

1. Zaci lista st¥ihd. Po-
hyb ostfi je slozeny z pohy-
bu do fezu V, a z pohybu
do zabéru V,. Tyto pchyby
se rozkladaji do slozky nor-
malni a tengencialni, jejichz
! slozenim vznikad vysledny po-
Lﬁ""' hyb ostfi. Slozka tangenci-
5244, - alni V; zpusobuje, ze se ostii

~ ‘ra_
S0 I

sune po> fezané Casti a tim
3. Diagram rezu zaci listy vzmkaL tévh kluz’ny rez" ((?b g
v, — pojezdova rychlost zaci listy. 3)-“ OdyALy ]SO}’- Tezany
v; — stredni rychlost kosy do rezu, ostrim proti pevnému proti-
vy — vysledna rychlost kosy v poloze ostri A-B’ ostti a prete dostacuje stied-

ni rychlost od 0,8—2,7 m/s.
2. U cepovych sklizec¢t je Zzaci lista nahrazena rotujicim bubnem s cepy
(obr. 4). Pochyb do fezu je kfivocary pohyb po kruznici a feznou rychlosti
je obvodova rychlost cepu. Pohyb do zabéru je postupny pohyb celého stroje.
Stroj pfi praci porost nejdfive prikloni a pak je ostfim cepu porost secen. K se-
ceni dochazi tedy bez protiostfi, takZe obvodova rychlost musi byt 16 —20krat
vetsi nez u seceni s pevnym protiostfim, aby doslo k seku.
Ad b) Prodlouzeni roviny fezu a ztuzeni sefenych rostlin.
Ohnutim lodyh pfi seceni dochdzi k naméahani bunék chybem (tedy jednak
tahem, jednak tlakem) a tim dochazi ke ztuZeni sefenych rostlin.

Prihnutim lodyh a jejich secenim v roviné odklonéné od svislého sméru
se podstatné prodluzuje délka seku. Vznikd &astecné podélny sek lodyhou.
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1
d
4. Schéma pohybu pri praci cepového sklizece — a) seceni, b) odhoz materialu
O — osa rotace, h — hridel, d — drzak lopatky. 1 — lopatka, k — skiin bubnu,
{ — proticstri
O1 — stred nataceni lopatky, R — polomer rotace tezisté lopatky, Rt — polomeér

roface tézisté lopatky pri jejim natocéeni

Ad ¢) Vliv jednotlivych
druhii pletiv na rez.

Nejvétsim cdporem se
vyznacuji mechanickd pleti-
va, tj. kolenchym a skleren-
chym. Na prufezu lodyhou
vojtésky (obr. 5) je patrny
rohovy kolenchym na hra-
nach lodyhy, ktery je velmi
pevny (10—12 kp/mm?). Je
viak malo pruzny. Nejdutle-
zit¢jsim mechanickym pleti-
vem je sklerenchym. Tvori
v primdrni kufe ostruvky,
které kryji cévni svazky z
vnéjsi strany. Dalsi skleren-
chymatickd pletiva ve dfevni
casti cévnich svazki a ¢as-

5. Rez lodyhou vojtésky

1 — pokozka, 2 — kolenchym.
3 — parenchym primarni k-
ry. 4 — sklerenchym, 5 —
kambium, 6 — cevni svazek,
7 — parenchym drené. Pri¢ny

a podélny rez: a) kolenchym.,
1) sklerenchym

9 b

ofiény rez pogéiny rez
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6. Strnisté vojtésky
41 ¢ ; a) po cepovem sklizeci
b) po zaci listé

teéné i mezi nimi vytvaii souvisly skle-
renchymaticky kruh.
$ B ; Ponévadz se konstrukénim feSenim
; i kombinovaného cepového sklizece de-
posud nepodafilo odstranit roztfepeny
fez, je nutno polnimi pokusy zjistit je-
ho vliv na dal3i obriistani viceseénych
picnin, a to z téchto davodu:

1. Cepovych sklize¢d se pro jejich
vyhody stdle vice pouziva k seceni
vojtésky pfi pfipravé pice na denni krmeni.

2. Jiz v roce 1962 byl vypracovin odborny dotaz, zda miize roztfepeny
tez ovlivnit obriistdni a vynos viceseénych picnin, zvlasté vojté§ky. Z jedendcti
dotazanych deset odpovédélo kladné.

3. Bylo vyvinuto nékolik nesenych zacich stroji na stejném principu
seceni.

4. Cepového sklizece lze vyuzit i k sekdni vojtésky na seno.

e

a A

METODIKA POLNIHO SROVNAVACIHO POKUSU

Pokus byl proveden v roce 1963 po prvni a druhé seci, a to na dvou sta-
novistich:

V JZD Moravské Budéjovice, okres Ttebi¢, nadmoiskd vyska 466 m. Pidni
typ: hnédozem; ptudni druh: hlinitopiséitd ptida. Krajova odrida vojtésky v tie-
tim skliziovém roce.

Na $kolnim zavodé VSZ v Brné-Zabéicich, okres Bieclav, nadmoiska vyska
179 m. Padni typ: nivni pidy; ptdni druh: jilovitd pada, slabé slinitd. Odrtda
vojtésky Moravskd krajova, druhy skliziiovy rok.

Vymezeny usek porostu vojtésky, jehoz charakteristika byla uréena ode-
branim ,metrovek“*) jsme rozdélili na prislusny pocet stejné velkych parcelek
v celkové plose miniméalné 400 m?. Parcelky byly sklizeny stfidavé cepovym
sklizetem a zaci listou. Byl pofizen planek vytycenych parcelek a jejich umisténi
v honu vojtésky.

Pred sklizni byly z reprezentativnich mist porostu odebriny metrovky

a z nich byla stanovena: .
1. hustota porostu . . . . . . . . . . . ksm?
2. celkova vaha hmoty . . . . . . . . . . gm?
3. suSina b 2 5§ 2 B & & £ % 9w 2 B &%
4. prumeérna vyska porostu : > & . . m w  w Y

Po sklizni byla zvaZena hmota naseend cepovym sklizetem a oddélené
hmota nasetend zaci litou nebo kolovou sklizeci fezackou. Byla rovnéz zméfena

*) ,,Metrovka“ se vytyéi v reprezentativnim useku ¢étyrmi latémi 1X1 m a po-
rost se uvnitl ¢tverce vystitha zahradnickymi ntZkami tésné nad zemi.
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praumérna délka strnisté jak po cepovém sklizeci, tak po Zaci listé. Bylo zjis-
fovano:

1. vaha sklizené hmoty kg, t
2. vlhkost sklizené hmoty . . . . . . . . . %
3. vyska strniste L S R S Y ¢ 1
4. odebraly se metrovky strnisté jeho vystrihanim

a stanovila se vdha . . . . . . . . . . gm?

V 10ti dennich intervalech byly odebrany z kontrolniho dseku ka?dé par-
celky metrovky a z nich zjistény udaje:

1. vaha porostu o P -0 1 L
2. potet regenerati — z korenového kréku ks/m?
— ze zbytka lodyhy ks/m?
— celkem ks/m?2
3. délka regenerata . . . . . . . . . . . cm
4. vySka porostu s @ e  o®m ow W w8 & m @ JCI

o

5. vlhkost porostu 70

Do nasledujici sklizné byla provedena ¢tyfi kontrolni méfeni s pfisluSnym
poctem opakovani, pfiemz ¢tvrté méfeni bylo souéasti sklizné. Byly podchyceny
meteorologické ddaje. Béhem pokusu nebyly provadény zadné agrotechnické
zésahy ani pfihnojovani. Pfi sklizni byla vyvijena snaha dodrzet stejnou vysku
strniste.

Naméfené hodnoty byly zapisoviny do diléich tabulek v deniku vyzkumu.
V laboratofi byly vzorky zpracovany podle béznych laboratornich predpist
a vysledky zpracovani se zapisovaly do laboratorniho deniku.

VYSLEDKY POKUSU

1. Charakteristika porostu vojtésky pred pokusy je uvedena v tabulce I.

I. Charakteristika porostu vojtésky

Moravské

’ Stanoviité Badsiovice Zabdice
| o=
|
Pramérna hustota porostu ks/m? 505,0 469,0
Primérna vaha vojtésky g/m? 2408,5 1715,0
{ Susina 19,6 17,6

Pfi prvni se¢i bylo sklizeno:

V Moravskych Budéjovicich dne 1. ¢ervna 1963:

Z plochy 540 m? na parcelkach sklizenych zaci listou celkem 1,870 t ze-
lené hmoty, tj. 3462 g/m? pifi primérné vysce strni§té 10,71 cm a pramérné
susiné 16,80 %. .

Z plochy 540 m? na parcelkdch sklizenych cepovym sklizetem celkem
1,965 t hmoty, tj. 3638 g/m?* p¥i primérné vyice strni§té 7,66 cm a pramérné
susiné 16,80 %.

V Zabé¢icich dne 29. kvétna 1963:
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Z plochy 318 m” na parcelkdch sklizenych kolovou ftezackou SRUZ 42
celkem 0,8 t zelené hmoty, tj. 2515 g/m? pfi priimérné vysce strnisteé 10,41 cm
a prumérné susiné 16,07 %.

Z plochy 318 m? na parcelkdach sklizenych cepovym sklizetem SPCZ 138
celkem 0,9 t zelené hmoty, tj. 2830 g/m? pii primérné vysce strnisté 11,16 c¢cm
a pramérné susiné 16,07 %.

2. Vysledky polniho pokusu béhem obrastani jsou sestaveny tabeldrne
(tab. IT—1IV). Vysvétlivky sloupcti tabulek jsou soucasné zkracenou metedikou
pokusu.

Slcupce 1 a 2 jsou jasné ze zahlavi tabulky.

Sloupce 3—11 obsahuji pcély regeneralttt na 1 m? v ks, které byly ziskany roz-
borem vystrihaného porostu z metrovky.

Pri rozlisovani regeneratu z kotenového krecku a ze zbytku lodyhy byly za re-
generaty z korencvého kréku povazovany ty, které po vystiithani porostu tésné nad
zemi bud vubec nebyly spojené s regeneracénimi zaklady (obrustaly tedy z vege-
tacnich pupent korenového kreku, umisténych pod urovni pevrchu ptdy), nebo ob-
rastaly z korenového kréku nad urovni pudy (korencvy kréek se od vlastniho zbytku
lodyhy 1lisil tmavs$im zabarvenim a také tvarem), a to zpravidla do 2—3 cm nad
urcvni povrchu puady. Tyto regeneraty jsou uvedeny ve sloupcich 3 a 4. Vyse poio-
zené regeneraty jsou ze zbytku ledyhy (obr. 7 a 8).

Sloupce 12—13: Prumérna délka regeneratt — je prumeérem ze 100 meéreni
nahodné vybranych regeneratu z odebranych meltrovek.

Slocupce 15—16: Vaha regenevatu (v g im?) je sikute¢nou vabou regeneraltt bez
zbytki starych lodyh a bez korenovych kréki, z nichz regeneraty obrustaly z 1 m2

T R}eg(_zne‘r;ity vojtesky ze zbytka lodyh 6. Regeneraty vojtéesky ze zbytku lodyh
po zaci listé po cepovem sklizeci
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II. Obrustani vojtésky po 1, sedi (dne 1. Eervna 1963)

Misto: Zabgice, hon Obora

2
Potet regeneratii na 1 m? v kusech p—— Viba regencrat . vﬂﬂv r:/g‘;x:crﬁni
Cilo | TR |2 kotenového keeku 2¢ zbytku lodyhy celkem ' shtly.cm Prikaznost | | oqbb viorkis | vaorka Citund na o Poznémka
dseku | 0 prﬁk::zmm prﬁh;znost Pmkﬂxznosl ) t V% 100 % susiny I3
SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
2 1 10. 6. 756 735 95 66 851 801 11,81 14,48 460,7 433,0 74,03 69,58
4, 3 10. 6. 720 730 0,9672 116 94 2,0598 836 824 0,1895 14,64 17,19 459,0 485,0 16,07 73,76 77,94 0,7574
6 5 10. 6. 739 820 149 107 888 927 13,91 17,72 463,2 595,5 74,44 95,70
Celkem 2214 2285 360 268 2576 2552 40,36 49,39 1382,9 1513,5 222,23 243,22
2 21.6. 863 813 94 101 957 914 29,28 31,47 1047,0 1158,0 193,38 213,88
4, 3 21. 6. 936 839 0,8808 105 120 0,2114 1041 959 0,1657 34,89 32,78 1357 1286 18,47 250,64 237,52 0,1313
6, 5 21.6. 728 649 95 62 823 711 33,35 37,67 1152 1219 212,77 225,15
Celkem 2527 2301 294 283 2821 2584 97,52 101,92 3556 3663 656,79 676,55
2, 1 | 29. 6. 523 584 76 50 559 634 53,48 52,32 1740,9 1636,9 324,86 305,46
4 3 | 29. 6. 575 534 0,4384 91 72 0,4104 666 606 0,0458 51,43 56,87 1996,5 1824,9 18,66 372,55 340,54 0,4115
6, 5 | 29.6. 512 538 41 45 553 583 50,25 48,69 1637,0 | 1478,4 305,46 | 275,87
Celkem 1610 1656 208 167 1818 1823 155,16 157,88 5374,4 4940,3 1002,87 921,87
2 .1 8.7. 453 486 12 24 465 510 63,29 70,29 1751,8 1840,0 353,86 371,68
4, 3 8.7. 520 448 0,3616 24 28 1,5618 544 476 0,4303 61,47 64,57 1964,7 1918,5 20,20 396,87 387,54 0,06196
(.3 | 8.7. 498 483 16 20 514 503 63,99 67,04 1640,1 1675,3 331,30 338,41
Celkem 1471 1417 52 72 1523 1489 188,75 201,90 5356,6 5442,8 1082,03 | 1097,63
Obriistani po 2. seti (dne 9. 7. 1963)
2 1 197 671 739 119 47 796 786 11,05 9,88 356,0 325,0 69,42 63,37
4, 3 19.7. 537 568 1,1283 162 74 1,1376 696 642 0,5131 14,65 10,76 317,0 306,60 19,50 61,81 59,67 0,0964
6, 5 19.7. 525 655 113 144 638 799 13,07 12,20 278,0 370,0 54,24 72,15
Celkem 1730 1962 394 265 2124 2227 38,77 32,81 951,0 1001,0 185,44 195,19
2, 1 | 20.7. 795 724 106 30 901 754 24,6 24,56 900 873 183,690 | 178,18
4, 3 29.7. 638 656 0,3172 91 62 2,3798 729 718 0,3479 33,55 31,06 895 1005 20,41 182,67 205,12 1,2467
6 5 29.7. 663 660 96 85 759 745 27,63 28,61 932 909 190,22 185,53
Celkem 2097 2040 293 177 2389 2217 85,78 84,23 2727 2787 556,58 568,80
24 7.8. 616 604 41 16 657 620 37,88 35,19 1029 909,1 293,18 | 250,18
4, 3 7.8. 484 582 0,4276 30 9 3,15846 514 591 0,0583 42,67 42,28 782,8 1108,7 27,52 215,43 305,11 0,7024
6 5 7.8. 537 512 25 19 562 531 41,21 28,62 822 798 226,21 219,61
Celkem 1637 1698 9 44 1733 1742 121,76 118,92 2633,8 2815,8 724,82 774,90
2, 1 | 20.8. 571 683 28 13 599 696 50,02 | 47,32 1261 1194 546,14 | 327,75
4 3 20.8. 532 538 1,04315 55 30 1,46 587 568 0,8537 48,57 53,24 1004 1389 27,45 275,60 381,28 1,1994
6 5 20.8 407 513 32 28 439 541 46,77 42,73 878 859 241,01 235,80
Celkem 1510 1734 115 71 1625 1805 145,36 143,29 2243 2442 862,75 944,83
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1II. Obrastdni po 1. sedi (dne 1. ervna 1963)

Misto: Mor. Budé&jovice

Polet regenerdtd na 1 m? v kusech il Véha regeneriti ) Vﬂhavre7;x:crﬂm

Cislo Batymy z kofenového 2 bytku lodyhy cbiem . - vem Prikaznost plio d"bg:lvmrk a f:::: Feposii 4 na k Boznimia
tiseku 3:‘;5;: kréku prikaznost Gt e prﬂkatznos( pruka:nost 4 v, 100 % sudiny I3

SRUZ SPCZ ' SRUZ ] SPCZ SRUZ | SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ

1 2 3 4 5 6 ‘ 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1, 2 |11.6.1963| 842 744 14 81 916 825 11,38 11,66 434,2 404,60 61,22 57,05 tprov =28
3, 4 |11.6.1963] 757 7?“ 81 54 838 815 9,90 9,94 404,0 348,2 56,96 49,10 10,05 = 1,860
5, 6 |11.6.1963 993 821 0,16051 105 54 0,41640 1098 875 0,24345 11,22 10,76 0,34094 485,5 361,2 14,10 68,46 50,93 1,24418
7, 8 |11.6.1963 978 1025 44 80 1022 1105 10,02 12,38 523,1 447,7 73,76 63,13 10,025 = 2,306
9, 10 |11.6.1963| 717 1002 32 34 749 1036 12,04 8,46 360,1 429,0 50,77 60,49
Celkem 4287 4353 336 303 4623 4656 54,56 53,20 2206,9 1990,7 311,17 280,70 10,010 = 2,896
1, 2 [22.6.1963| 540 668 58 29 598 697 26,36 ! 30,84 1186 1290 196,88 214,14
3, 4 [22.6.1963] 600 722 55 27 655 749 32,56 28,36 1023 1119 169,82 185,75
5, 6 [22.6.1963] 925 864 0,06042 42 28 6,29787 967 892 0,35104 31,12 30,56 1,03331 1115 1501 16,60 185,00 | 249,17 1,71056
7, 8 |22.6.1963| 732 766 61 23 793 789 31,76 25,96 1091 1143 181,11 189,74
9, 10 |22.6.1963| 1070 814 50 11 1120 ! 825 32,12 30,60 1294 1268 214,80 | 210,49
Celkem 3867 3834 266 118 4133 3952 153,92 146,32 5709,0 6321,0 947,70 | 1049,29
1, 2 |3.7.1963 514 560 20 5 534 565 51,42 54,78 1850,7 1971,5 369,58 393,71
3, 4 |3.7.1963 561 559 26 13 587 572 49,98 50,99 1607,0 1442,2 320,92 288,01
5 6 |[3.7.1963 684 361 2,09824 16 - 3,66935 664 361 1,35411 52,08 54,78 0,02536 1809,0 1293,8 19,97 361,26 258,37 1,62009
7, 8 |[3.7.1963 613 26 639 tprov =7 49,5 49,14 1644,3 1531,7 328,37 305,88
9, 10 |3.7.1963 654 645 14 9 668 654 10,05 = 54,9 48,48 1884,0 1584,0 376,23 306,34
= 1,8950

Celkem 2990 1 2125 102 27 3092 2152 257,88 | 258,17 87950 | 77732 1756,36 | 1552,31
1, 2 [12.7.1963| 290 367 8 11 298 378 64,32 63,76 l4i3 1640 331,56 382,12
3, 4 |12.7.1963] 397 451 4 2 401 453 61,68 57,76 1496 1555 348,59 362,32
5 6 |[12.7.1963| 478 507 2,26214 2 7 0,45714 480 514 2,29239 64,40 61,20 0,40158 1396 1618 23,30 325,27 | 376,99 1,72880
7, 8 [12.7.1963 180 488 9 11 189 499 61,12 64,48 995 1355 231,84 315,72
9, 10 |12.7.1963| 325 493 19 3 344 496 59,60 60,88 1111 1294 258,86 301,50
Celkem 1670 2306 42 34 1712 2340 311,12 | 308,08 6421,0 | 74€2 1496,12 | 1738,65







1V. Obristin{ po 2. sedi (dne 12. ervence 1963) Misto: Mor. Budgjovice

Podlet regeneritort na 1 m? v kusech & délka Véha regenerard Viha rcger:erﬁn’x
Cislo Datum regeneritl Prikaznost . vgm? Sulina Fepobion na Prik
ek t:m z kofenového kriku prﬂka‘znost ze zbytku lodyhy p n!kn‘z seE celkem prﬁkztznost vem 2 pri odbéru vzorku v:o;}:m 00 9% suliny ¢ Pozndmka
SRUZ SPCZ skuz SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ SRUZ SPCZ
1 2 3 4 5 6 b 4 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1, 2 [22.7.1963] 872 562 28 37 900 599 9,54 9,24 337,18 228,10 71,72 52,58
3, 4 [22.7.1963| 723 616 72 50 79 666 9,86 8,40 240,52 207,60 55,44 47,85
5, 6 |22.7.1963| 719 582 1,97886 55 82 0,84127 774 664 2,63850 8,96 9,42 0,06707 197,02 201,61 23,05 45,41 46,47 0,28269
7, 8 [22.7.1963| 647 686 66 92 713 778 8,90 10,40 205,05 272,20 47,26 62,74
9, 10 [22.7.1963| 699 599 54 67 753 666 11,52 11,54 254,56 282,47 58,68 65,11
Celkem 3660 3045 275 328 3935 3373 48,78 49,00 1234,33 | 1191,98 284,51 274,75
1, 2 |31.7.1963| 723 636 20 43 743 679 20,24 18,92 737,70 666,50 196,67 177,69
3, 4 [31.7.1963| 773 630 31 35 804 665 17,72 12,92 460,40 313,50 122,74 83,58
5 6 [31.7.1963] 550 632 1,16423 44 34 0,43011 594 666 0,88285 11,76 17,76 0,22816 213,50 303,80 26,66 56,92 104,99 0,40785
7, 8 [31.7.1963] 698 771 62 100 760 871 15,64 16,12 304,80 343,20 81,26 91,50
9, 10 [31.7.1963] 806 551 94 79 900 630 21,40 18,68 543,80 311,50 144,98 83,05
Celkem 3550 3220 251 291 3801 3511 86,76 84,40 2260,20 | 2028,50 602,57 540,81
1, 2 |9.8.1963 536 678 17 31 553 709 34,80 26,58 918,10 830,30 293,79 265,70
3, 4 [9.8.1963 612 643 24 28 636 671 14,34 14,46 310,83 323,52 99,47 103,53
5 6 [9.8.1963 750 589 0,18787 26 24 1,96428 776 613 0,36219 18,66 16,32 0,50884 419,75 409,94 32,00 134,32 131,18 1,00971
7, 8 |9.8.1963 645 780 13 4?2 658 822 15,06 16,80 261,62 409,33 83,72 130,99
9, 10 |9.8.1963 744 646 16 20 760 666 24,78 22,26 531,20 393,62 169,98 125,96
Celkem 3287 3336 96 145 3383 3481 107,64 96,42 v 2431,50 | 2366,71 781,28 757,36
1, 2 [21.8.1963] 480 627 17 44 497 671 31,28 22,96 1021,30 649,80 287,50 182,92
3, 4 (21.8.1963 561 639 33 29 594 668 19,20 23,84 460,30 817,00 129,57 229,99
5 6 |[21.8.1963| 579 489 0,84929 46 23 0,54455 625 512 0,83768 17,36 23,68 0,10140 332,00 463,00 28,15 93,46 130,33 0,15478
7, 8 |21.8.1963| 414 551 20 24 434 575 24,56 17,92 486,00 314,00 136,81 136,81
9, 10 |21.8.1963| 685 648 36 54 721 702 18,00 20,56 475,00 466,00 133,71 131,18
Celkem 2719 2954 152 174 2871 3128 110,40 108,96 2794,60 | 2709,80 781,05 811,23
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Sloupec 17: Su$ina (v %) udava prumérnou su$inu vzorku, ziskanou vypoétem
vazeného aritmetického priméru ze suSiny vzorku jednotlivych metrovek, kde (jako
pred vysouSenim) bylo pouzito vah regenerati ze sloupca 15 a 16.

Sloupce 18 a 19: Vaha regenerata (v g/m?) je piepoétena na absolutni suSinu.

Sloupce 1, 5, 8, 11, 14 a 20 udavaji hodnoty t testu, ziskané testovanim vy-
znamnosti zjisténych rozdila hodnot uvedenych v pfislusnych sloupcich.

ZPRACOVANI VYSLEDKU

1. Testovani vyznamnosti zji§ténych rozdila.

Podstatou pfi testovani vyznamnosti rozdild u vybérovych primért je tzv.
nulovd hypotéza. Predpokladame, ze porovnavané dil¢i soubory pochézeji z jed-
noho a téhoz zékladniho souboru. Je-li vSak tato domnénka vyvricena, a pfitom
na oba dil¢i soubory ptsobi stejné pcdminky, kromé téch, které sledujeme (v na-
§em pripadé vliv roztfepeného a hladkého fezu na obristani vojtésky), je pro-
kdzdna rozdilnost plisobeni sledovanych podminek.

Ptiklad testovani vyznamnosti rozdilu (tab. V) je uveden z poétu regene-
rati na 1 m? v kusech celkem v prvnich 10 dnech po druhé sedi na stanovisti
Moravské Budéjovice. (Tab. IV, sl. 9, 10, 11.)

Praméry:
s 935 Sx, 337
g 2B o IV e p o S VB Gae
7, 5 ny 5

Rozdil praméri: x; — %, = 112,4

Rozptyly:
o Tt 3,116.479
§=— = T 8T = 39268
1
Sxd L, 22920
2= n"- — %= _95—9_3 — 674,6* = 3.333,44
2

Odhad rozptylu zakladniho souboru:
<, mysi+mysi 5.3926,8 4 5.3333,44

e et — 4.537,65
Odhad rozptylu rozdilu vybérovych priméra:
e =Mty e 0TI ees o 81506

R —@g By ¢ Mg 5.5

Odhad smérodatné odchylky rozdilu vybérovych praméru:

_]/ —] 1815,06 = 42,6

L= - = = 2,638497

Vypocet veliéiny t:
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V. Testovani vyznamnosti rozdilu

Po hladkém fezu ZTZ 183 I Po roztiepeném fezu SPCZ 138
podet regenerati | pocet regenerati I
na 1 m? &% i na 1 m® i x2,
%y ( Xy
—_— e —————— ! —
900 810 0CO | 599 | 358 801
795 632 025 i 666 5 443 556
774 599 076 ‘ 664 i 440 896
713 508 369 | 778 ; 605 284 l
| |
753 ! 567 009 : 666 ‘ 443 556 l
o R e = — e R
1
3035 3116 479 | 3373 { 2292 093 i

Pro 5 + 5 — 2 = 8 stupit volnosti je hranice vyznamnosti to,025 = 2,306.
Zjistény rozdil je tedy vyznamny.

Hranice vyznamnosti (5 %) je pro stanovisté Moravské Budé&jovice (tab.
11T a IV — pocet stupnd volnosti = 8) t = 2,306 a hranice vysoké vyznam-
nosti (1 %) ¢t = 3,355.

Pro stanovi§té Zab¢ice (tab. II — pocet stupiiii volnosti = 4) je hranice
vyznamnosti ¢ = 2,776 a hranice vyscké vyznamnosti { = 4,604.

2. Po sklizni kazdé parcelky, oddélené prisluinym strojem, byla nasecend
hmota zvaZena a odebrany vzorky k stanoveni vlhkosti porostu (susiny).

3. V kazdé parcelce bylo provedeno 50 méfeni délky strni§té.

4. Z jedné liché a z jedné sudé parcelky byla odebrdna metrovka strnité.
Byla zvaiena a zaroven byla méfena délka 200 nahodné vybranych zbytka
lodyh z kazdé metrovky.

5. Vynos parcelek secenych cepovym sklizeem a vynos parcelek secenych
sklizeci fezackou byl kazdy zvlast secten. Aby byly vahy srovnatelné, byl vyncs

VI. Sklizen — Moravské Budéjovice

|
S| B ] Ukazatelé | Jed- | skuz 42 | spcz 138
\
1| | sklizeno vojtesky ke | 81400 | 74800
2 II. primérng vyska strnistd cm “ 8,99 15,27
3. 12. VII. vihkost porostu pii sklizai o ‘ 76,7 76,7
4 I sklizen prepoctend na susinu kg i 188,49 180,45
| a vydku strnises 10 cm gfin? 418, 401,00
1 sklizeno vojtésky kg 164,85 188,5
2. I11. prumérna vyska stroisté cm 7,56 7,62
3. 22. VIII. vihkost porostu pfi sklizni G 71,85 71,85
4. sklizen prepoctena na susinu kg 42,98 49,73
a vysku strnisté 10 em l g/m?* 95,5 i 110,50
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VII. Sklizen — Zabéice (Obora)

5;’1; | Pl Ukazatelé el | SRUZ 42 | SPCZ 138
1. sklizeno vojtésky kg | 5250 555,0
Z 8 prumérna vvika strnisté cm i 8,33 15,34
3 9. VII. vlhkost porostu pii sklizoi o% | 79,8 79,8
4. sklizefi prepoctena na susinu kg 104,82 115,65
a vysku strni$t¢ 10 cm g/cm? 436,00 482,00
SPKZ 160
1. skiizeno vojtésky kg 275,00 185,00
2 [II. prumérna vyska strnisté | cm 6,65 | 9,4
3. | 21.VIL vihkost porostu pfi sklizni l 9% 72,55 ' 72,55
4. | sklizen pfepoctena na susinu kg 72,61 50,04
i a vysku strnist¢ 10 cm g/m* 302,54 208,5

zelené hmoty prepocitdn na absolutni suSinu a 10 cm vysky strnisté. K prepoctu
sklizné na 10 cm vysky strnisté bylo pouzito prumérné vysky strnisté, ke které
jsme bud pripocetli (byla-li vy3$8i nez 10 cm) nebo odecetli (byla-li niz§i nez
10 em) védhu v g, ptipadajici na 1 cm vysky strnist¢ a na 1 m? Tato viha
byla stanovena z primérné vysky strni§té, ziskané z 200 naméfenych délek,
a vahy strni§té¢ (z odebranych metrovek strnidté), a to zvlast pro liché a sudé
parcelky.

Béhem obruastani nebyly zji§tény Zadné rozdily ve zdravotnim stavu voj-
tésky mezi porostem sklizenym Zaci liStou a porostem sklizenym cepovym skli-
zetem. Vysledky sklizni jsou uvedeny v tabulkach VI a VIL

ZHODNOCENf VYSLEDKU

K pesouzeni vlivu fezu na obristani byly z vyslednych tabulek II—IV
vypotilany rozdily uvedené v tabulce VIII. Z vysledkii uvedenych v tabulkdch
vyplyvaji tyto zavéry:

a) Vynos vojtésky za 40 dni ristu pe prvni i druhé seci nebyl zpusobem
seeni prikazné ovlivnén (tab. VI a VII).

b) Pocet regenerati.

1. Po 10 dnech ristu je vétsi poCet regenerati na usecich setenych zaci
listou (hladky fez); po druhé se¢i v Moravskych Budéjovicich je pritkazné
vy88i (¢ = 2,6385, tab. IV, sl. 11). Po prvni se¢i v Mor. Budéjovicich a po
druhé seci v Zabcicich je neprikazné a nepatrné vy$si pocet regeneratii na
asecich secenym cepovym sklizecem.

2. Po 20 dnech rustu je stale vétsi pocet regenerdtii na dsecich secenych
zaci liStou ve vsech pifipadech. Velmi prukazné jsou vyssi poéty
regenerati ze zbytkt lodyh, sefenych zaci listou, po prvni se¢i v Mor. Budé-
jovicich (¢ = 6,29787, tab. III, sl. 8), neprikazné jsou vy$si podty regenerati
ze zbytk( lodyh, secenych Zzaci liftou, po druhé se¢i v Zabcicich (¢t = 2,3798,

ZEMEDELSKA TECHNIKA - 1965 155



€961 - VIINHOJAL VISTIAYNEZ 99[

VIII. Rozdily poc¢tu a prirastku regeneratu v desetidennich intervalech

Rozdil poctu regenerata Rozdil prirtstktt hmoty v abs. susiné
ks g
Por. : @ vyska strnisté
cislo Stroj pii 1. se¢i cm ve dnech
10—20 2030 30— 40 i 10-20 | 20-30 | 30-40
. |
1 2 3 4 5 6 7 l 8
Zabéice — po 1. sedi
1. SRUZ 42 10,41 - 246 — 903 - 295 L 43456 | - 346,8 | 79,16
2; SPCZ 138 11,16 32 - 761 34 -+ 433,33 + 245,32 i - 175,76
Zabgice — po 2. sedi |
3. SRUZ 42 8,33 L0265 | — 656 — 108 7:' 371,14 ~ 168,24 -+ 137,93
-4 SPKZ 160 15,34 — 10 — 476 63 + 373,64 -- 206,07 - 169,93
Moravské Budéjovice — po 1. seéi
ZTZ 183 10,71 — 490 — 1041 — 1380 ~+ 636,53 - 808,66 - 260,24
SPCZ 138 7,66 - 704 — — 465 + 768,59 -+ 503,02 186,34
Moravské Budéjovice — po 2. seci
T ZTZ 183 9,00 — 134 — 418 - 512 ~- 318,06 l + 178,71 — 0,23 ’
8 SPCZ 138 15,27 - 138 — 30 — 353 - 266,06 = 216,55 + 53,87 l

Poznamka: Rozdily jsou uvadény sumarné ze vsech usektt obou

z které vojtéska obrustala.

stroju. Pramérnd vyska strni$té je uvadéna ta,



tab. II, sl. 8). Pocet regenerati v Zabéicich se mezi 10—20 dny po seeni
zaci listou podstatné zvétSuje (tab. VIII, sl. 3, . 1—4); v Mor. Budéjovicich
je po prvni se¢i ubytek podstatné mensi po sefeni zaci listou. Po druhé sedi je
dokonce ptiristek poctu regeneratid po sefeni cepovym sklizetem (tab. VIII,
sl. 3, £. 5—38).

3. Po 30 dnech ristu je vy$8i poet regenerdti na usecich secenych Zaci
listou po prvni se¢i v Mor. Budéjovicich (tab. III, sl. 9 a 10); ve v§ech ostat-
nich pfipadech jsou nepatrné vy$si poclty regeneratii po seceni cepovym sklize-
¢em (roztfepeny fez — tab. II a IV, sl. 9, 10). Velmi prikazné jsou vyssi
pocty regeneratu ze zbytkt lodyh, sefenych Zaci listou, po prvni se¢i v Mor.
Budéjovicich (¢t = 3,66935, tab. III, sl. 8 — pfi ¢t = 3,499 pro v = 7); prikaz-
né je vy$si polet regeneratii ze zbytkd lodyh po se¢eni Zaci listou také v Zab-
gicich po druhé se¢i (¢ = 3,15846, tab. II, sl. 8). Ubytek regeneratt je podstatné
men$i po seleni cepovym sklizefem (tab. VIII, sl. 4, ¥. 1, 2, 7, 8).

Po 30 dnech ristu dochdzi k vyrovnani poétu regenerati po obou zpiso-
bech seceni (tab. II, IV, sl. 9 a 10, f. celkem).

4. Po 40 dnech rustu je vy$8i poet regeneritii na viech usecich po sefeni
cepovym sklizetem (tab. II—1IV, sl. 9, 10). Vyjimku tvofi prvni se¢ v Zab-
cicich, kde je nepatrné vys$i pocet regenerdti po zaci listé. Naopak témér pri-
kazné je vy$8i polet regenerati po cepovém sklize¢i v Mor. Budéjovicich po
prvni se¢i (¢ = 2,29239, tab. 111, sl. 11). Ubytek regenerati je pcdstatné mensi
po sefeni cepovym sklizecem, dokonce v jednom pfipadé i v tomto Casovém
tseku doglo ke zvySeni poctu regenmeratti (tab. VIII, sl. 5, f. 4). Prameérna
délka regenerdti nebyla podle nafich vysledki druhem sefeni ovlivnéna.

c¢) Vaha (hmotnatost) regeneratd.

1. Po 10 a 20 dnech ristu jsou vahy regenerati témér stejné a nevyka-
zuji podstatnych rozdilt.

2. Po 30 dnech rastu jsou vétsi vahy regenerati po zaci listé a rovnéz
ptirtistky hmoty mezi 20. az 30. dnem jsou vétsi po prvni seti po seceni Zaci
listou, rozdily v8ak nejsou prikazné (tab. VIII, sl. 7, tab. II—1V, sl. 18 a 19).

3. Po 40 dnech rtstu je vét§i vdha regenerati po sefeni cepovym sklize-
¢em a vahové prirtustky za poslednich 10 dni jsou vétsi po sefeni cepovym
sklizeGem (tab. VIII, sl. 8).

4. Mezi 30. az 40. dnem je vsak patrny zvrat, ktery se projevuje zmen-
Senim pfirtustkd hmoty po sefeni zaci listou (hladky fez) i podstatné vét§im
tbytkem poétu regeneratd. Po sedeni cepovym sklizeCem (roztfepeny fez) pti-
ristek hmoty trvd, i kdyZz je men$i ve srovndni s diivéj§imi desetidennimi
periodami (tab. VIII, sl. 8).

ZAVERY

K zobecnéni dosazenych vysledkit by bylo vhodné provéfit je na vétsim
mnozstvi materialu a v odli§né konstelaci agrotechnickych, ptudnich a klima-
tickych podminek.

Roztfepeny fez po cepovém sklize¢i na strnisti vojtésky ovliviiuje obrustani,
a to:

1. do 30 dnt se sniZuje pocet regeneratort, zvlasté z lodyhy (tab. 1I—1V,
sl. 6, 7),

2. po 30. dni rustu méné klesd abytek regenerata (tab. VIII, sl. 5),
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3. po sklizni cepovym sklize¢em nedochédzi k tak rychlé regeneraci jako po
sefeni zaci listou.

3.1 Mize to byt zpusobenc tim, Ze regeneraéni procesy vedouci k tvorbé
pupent jsou omezeny na mensi, tj. neposkozenou a soucasné bazalnéjsi ¢ast lo-
dyhy, zatimco u lodyhy neroztfepené, po sefeni Zzaci liStou, je vét8i ¢ast lodyhy
schopna tvofit pupenové regeneraty pfimo pod Feznou plochou (obr. 7 a 8).
Tyto skutetnosti vedou k pozvolnéjsi regenera¢ni aktivité po zdsahu cepovym
sklizetem [5].

3.2 Pii seCeni cepovym sklizeem dochdzi k tézkému poskozeni pletiv,
zvlasté svazkd cévnich a jejich nejcitlivéjsi slozky — mékkého lyka, bohatého
na obsah bilkovin a nukleovych kyselin i vysoce aktivnich regulaénich latek.

Jde zfejmé o specilické zdbrany rlstu, které vseobecné maji za néasledek,
7e se méné vylerpavaji rezervni a plastické latky a tak se bézné dostavuje
zvySeny rust, kdyz tyto zdbrany po case spontanné, nebo s mezitim zménénymi
podminkami poklesnou.

K takovému poklesu prvotnich zdbran vyvolanych roztfepenym rezem doslo
patrné az po 30 dnech, kdy obristdni po ném znaéné zesililo ve srovnéani
s hladkym fezem, u ngéhoz v té dobé doslo k poklesu [4].

4. Ukazuje se, ze zpozdénim regenerace po sklizni cepovym sklizezéem se
poscuva maximum rustové kiivky regeneratd do pozdéjsi doby, coz zpisobuje,
ze k dosaZeni stejného vynosu je tfeba prodlouzit dobu obristani o tyden az
10 dni. Tento fakt nabyva dulezitosti u téch porostu vojtésky, které jsou béhem
jednoho roku vyuzivdny vice nez tfikrat, u nichZz doba od jedné sete do druhé
nedosahuje 40 dnu.

4.1 Vynos vojtésky za 40 dnt ristu nebyl prikazné ovlivnén zplso-
bem seceni.

4.2 VySe uvedené skutecnosti mohcu zpusobit:

a) provozni potize tim, Ze prodlouzena vegetaéni doba posunuje dobu skliz-
né¢ viceletych picnin do obdobi zni a v nékterych oblastech do obdobi kulti-
vaénich praci okopanin;

b) snizeni vynost tfeti a ¢tvrté sece posunutim jejich sklizni do nepfiz-
nivych vegetaénich i skliziiovych podminek.

Pfi bézném zpusobu vyuzivani vojtésky (tfi sece ro¢né) neni tedy
zdsadnich ndamitek proti sklizni cepovym sklizecem.

Do$lo dne 1. 11. 1964
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Bansinue pacrpenanHoro cpe3a nocje POTOPHOH KOCHAKH-H3METbUHTEs
Ha OTpacTaHHe JIOLEepHbI

ITpenmymiecTBa POTOPHBLIX KOCHJIOK-H3ME/bUHTEEH JI0CTATOUHO H3BECTHBL. ABTOpLI BO
BBO/IHOIT HACTH CTaTbH OOBSICHAIOT NPHUHHBI PACTPENAHHOrO Cpe3a, KOTOpHlif, 6Geccriopio,
SBJSICTCST HOYA0OCTBOM POTOPHBIX KOCHJIOK-u3MesbuHTeseil. [To npuuuuny paGotel poTopHOi
KOCHIKH-H3MEIbUHTE I ¢ NMOJHLIM  [IPABOM  MOKHO  TIPEANOJararth, 4To easa JH vaacTesd
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VCTPaHHTh 3Ty 1iepbiroiy. Tak Kak pOTOpHbIE KOCHIKH-H3MeJbUMTe M YV nac Bce Godablle
NPHMEHSIOT /L5t CKOoca JIOLEepHB!, He00X0AHMO Obl10, TOMHMO IpPOYero, VCTAHOBHTL BJ/HSHHE
PACTPENAHHOrO0 cpesa Ha OTpacTaHHe H ypoxKai .IolepHBI.

Xorst st 0000ULeHHsi IOCTHIHYTHIX PC3YJALTATOR, NPHBCAECHHLIX B CTAThe, H CJel0Bai0
Obl MPOBEPHTH X Ha (O/IblieM KOJHUCCTBE MaTepHaad- M B PA3aHunuoil KOHCTeISILH arpoTex-
HHUCCKNX, MNOUBEHHLIX I KJIHMATHUECKHX VC/JOBHIl, BBHITCKAIOT H3 CPAaBHHTEAbHBIX ONBITOB Ha
ABYX pabounx oObEKTaX c/ejlyloliHe pe3yJbTaTbl:

1. ¥Ypoxaii mouepunt 3a 40 JiHeit pocTa J0CTOBEPHO HE HAXOJHJICS T0JL BJHSIHHEM CIIO-
coba cKamHBanms.

2. ITocroBepHo j0Ka3aHno 3ano3jalHe pereHepailMd rocje pactpenansoro cpesa. Tem
caMbiM MaKCHMYM KPHBOIl pocra perenepara nepeMeliaercss na OoJee Io3jlee Bpems, UTO
BLI3LIBAET IIpOJIJIEHHE INepHoaa oTpacranHHs Ha 7-—10 ameil aas noayuyenHss Takoro e ypo-
Kast, DTO BAKHO Y 110CEBOB JIOUEPHDLI, KOTOpblE CKAlllHBAIOTCH GoJsiee 3 pa3 3a BereTallHOHHDI
nepHo L.

OTH (DaKTLl MOTYT BbI3BATh!

3. Ilpoussojcreentbie 3aTpy/lelts TeM, 4TO NPOJJIEHHEI BereTallHOHHBI TepHoi Te-
PeHocHT TnepHojiL YOOPKH JIOLEpHbl Ha NepHoJ yOOPKH 3epHOBLIX, a B HEKOTOPEIX 00JacTSIX Ha
IepHOJL KyJbTHBALHOHHLIX PaGOT C NPONAIIHbIMH;

4. Tlonuzkeune ypoxkae 3, a NpH ciayyae H 4 vKoca B pesy/bTaTe INepeHeceHHs! Cpoka
HX yOOpKH B HeOJaronpHATHLIE BereTallHOHHbIE H YOOPOUHbIE YCJOBHS.

Cuie10BaTebHO, NPH OGLIMHOM HCMOJIL30BAHHH JIOIEPHB! (3 yKoca B roj) HeT IPHHIH-
MHAJbHBIX BO3paKeHHi NPoTHB ee YOOPKH POTOPHOI KOCHJKOI{-H3MEIbUHTEIeM.,

The Influence of the Shattered Cut Caused by a Flail Forager
on the Re-Growih of Alfalfa

The advantages of the [lail foragers have been sufficiently known. In the first
part of the paper, the authors explain the reasons of the shattered cut, which is,
undoubtedly a disadvantage of the [lail foragers. Considering the principle of the
operation with a f{lail forager, it can be justly assumed, that this disadvantage
could hardly be removed. As the flail foragers are used increasingly for the mow-
ing of alfalfa in Czechoslovakia, it was necessary to investigate the influence of
the shattered cut on the growth and yields of the alfalla.

To generalize the results obtained, described in the paper, it would be ad-
visable to carry out further tests wilh much larger quantities of material and in
differing agrotechnical, soil and climatic conditions; still, when considering the
comparative tests, carried out in two different places, the following results are
evident:

1. In a 40-days period the yields of the alfalfa were not evidently influenced
by the method of the mowing.

2. A retardation in the regeneration following a shattered cut was evidently
proved. Thus, the maximum in the growth curve of the regenerated crops gets
postponed to a later date, causing, that the time of re-growth should be prolonged
by a week till ten days to achieve the same yields. This is important in case of
alfalfa, which is being cut more than three times in a vegetation period.

These facts can cause:

3. Difficulties with the harvest, due to the fact, (hat the prolonged vegetation
period makes the alfalfa harvest to interfere with the grain harvest, and in some
areas with the cullivation of the root and tuber crops.

4. The decrease in the yields of the third and of the fourth cut, if any, due
to the postponement of the harvests to the periods of unfavourable vegetalional
and harvesting conditions.

In the conventional production of alfalfa (i. e. with three harvests in a year)
there are thus no principal objections against its harvesting with a flail forager.

Auswirkung des zerfaserten Schiegelernterschnittes auf das Bewachsen
von Luzerne

Die Vorteile der Schlegelernter sind ausreichend bekannt. Die Verlasser er-
lautern einleitend die Ursachen des zerfaserten Schnittes, der zweifellos zum Nach-
teil der Schlegelernter zdhlt. Das Prinzip der Arbeil eines Schlegelernters 1aBt mit
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Recht annehmen, daf} dieser Nachteil kaum zu beseitigen sein wird. Da Schle-
gelernter bei uns immer mehr zum Méihen von Luzerne eingesetzt werden, war es,
auBer anderem, erforderlich, die Auswirkung des zerfaserten Schnittes auf das
Bewachsen und Ertrag der Luzerne zu ermitteln.

Wenn es auch zur Verallgemeinerung der erzielten, in der Abhandlung an-
gefiihrten Ergebnisse angebracht wire, diese Ergebnisse an groflerer Menge des
Erntegutes und in unlerschiedlicher Anordnung der agrotechnischen, Boden- und
Witterungsbedingungen zu iiberpriifen, ergeben die in zwei Arbeitsstellen durchge-
fuhrten Vergleichsversuche folgende Ergebnisse:

1. Der Luzernenertirag im Laufe von 40 Wachstumtagen wurde durch das
Mihverfahren keinesfalls nachweislich beeinfluf3t.

2. Nachgewiesen wurde die Verspatung der Regenerierung nach dem zer-
faserten Schnitte. Dadurch wird der Hochstwert der Wachstumskurve auf spiteren
Zeitpunkt verlegt, was dazu fiihrt, dal zur Erreichung ecines gleichen Ertrages die
Bewachsdauer um eine Woche bis 14 Tage zu verldngern ist.

Diese Tatsachen konnen folgendes herbeifiihren:

3. Betriebsschwierigkeilen dadurch, daf} die veridngerte Vegetationszeil den
Erntezeitpunkt der Luzerne in die Ernteperiode, und in einigen Gebieten in die
Periode der Hackfruchtpflegearbeiten verschiebt wird.

4. Senkung der Eririge der dritten, bzw. auch der vierten Mahd infolge der
Verschiebung deren Ernte in ungilinslige Vegetations- und Erntebedingungen.

Bei der laufenden Nutzung der Luzerne (drei Mahden im Jahre) gibt es folg-
lich keine grundsitzliche Einwidnde gegen ihre Bergung mit dem Schlegelernter.

Inz. Hugo Beyer, CSc..

inZ. Bohuslav Vérosta

Vysoka Skola zemdédélska, fakulta
provozné ekonomicka, katedra zemeédélske
techniky, Brno. Zemédélska 1
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PANES VL. Prispévek ke sklizni brambor

shéracim vyoravacem E 675

631.358.441

B Sklizen brambor je velmi naro¢ni na potiebu lidské prace. Nejvice pouzi-
vanou technologii je sklizenn prosévacimi nebo rozmetacimi vyordvaéi. Pracovni
postup prosévacich vyordvaéi spoéivd v tom, ze radlice podordvaji hribky,
vyorand hmota postupuje na prosévaci a dopravni zafizeni, jimz se prosévaji
castice pudy, a hlizy jsou uklddiany do fadki na pozemek. Hlizy z tadku
jsou pak ru¢né sbirany.

V tézkych a nepfiznivych ptidnich podminkach a rovnéz na svazitych po-
zemcich se osvédcuji jednotadkové vyordvace s vertikdlnim rozmetacim kolem.
Nettidéné hlizy jsou rovnéz sbirdny ruéné.

V posledni dobé se na rovinatych pozemcich s leh¢imi nebo stfedné téz-
kymi piudami rozsifila pfima sklizen brambor dvoufaddkovym sbéracim vyora-
vatem E 675. Stroj vyordvd soucasné dva hribky a puda se prosévd pfi do-
pravé fetézovymi dopravniky. Rozdruzovaci zatizeni smés mechanicky rozdéluje,
po ¢emz nasleduje ruéni dotfidéni brambor.

V predklddaném pfispévku jsou uvedeny zdkladni teoretické vztahy a neé-
kieré provozni vysledky zkouSek sbéraciho vyordvace E 675 ptedevdim z hle-
diska prosévani pudnich ¢astic a rozdruzovani hliz. Provozni zkousky se ko-
naly v zemédélskych zavodech bramborarské oblasti Ceskomoravské vysoéiny.

CHARAKTERISTIKA PODMINEK ZKOUSEK

Technologicky proces stroje, jeho vykon a kvalita prace jsou ovliviiovany
zatiZzenim pracovnich Gstroji a sloZenim hmoty postupujici na toto ustroji [Pet-
rov, 1962]. Vsechny ¢initele ovliviiujici praci stroje lze rozdélit do t¥i zaklad-
nich skupin.

1. Agrotechnic¢ti ¢initelé 2z nichZz uvddime: vzdalenost trsa
v fadku, rozte¢ radkd, mnozstvi a slozeni rostlinnych zbytkd, §itka hnizd, spodni
a horni hloubka ulozeni hliz, po¢et a vdha hliz v hnizdech, rozméry hliz, druh
a struktura pudy, vlhkost pudy apod.

2. Technologié¢ti ¢initelé zahrnujici napt. $itku zabéru, zahlou-
beni vyoravacich radlic, tvar hrabki apod.

3. Technické parametry stroje dané sitkou a délkou prosé-
vacich tstroji, intenzitou natfasani, posuvnou rychlosti prosévacich a rozdru-
zovacich dopravniki apod. Na technickych parametrech zavisi kvalitativni
i kvantitativni strdnka technologického procesu.
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ZHODNOCENI AGROTECHNICKYCH CINITELU

Pozemek, na némZ probihaly zkou$ky vyordvace, byl mirné svazity s hli-
nitopis¢itou ptdou a s obsahem kament piiblizné stejné velikosti jako hlizy.
Zapleveleni porostu bylo mirné. Naf byla sucha, proto pfed sklizni nebylo
pouzito rozbijece naté. Sklizené brambory byly odridy Krasava a Blanik.

Rozte¢ mezi fadky ¢inila teoreticky 62,5 cm. Skuteéné naméfend rozte¢ fadku
je charakterizovana primérem % = 63,2 cm s Cetnosti ve tridé 58 —68 c¢m rovna-
jici se 78 %. Naméfeni rozteé¢ styénych fadkd % = 65,2 cm.

Vzdélenost trst v radku vykazovala prumérné hodnoty % = 38,68 cm
a X = 41,28 cm. Pfi uvazeni zji§téné rozteCe fadkt a vzdilenosti trsit v fadku
¢ini pocet trsti 40 000/ha, coz odpovida agrotechnickym pozadavkim.
~ Primérnd 3itka hnizda ¢inila % = 23,54 cm s primérnou odchylkou
d = = 4,4cm. Primérny pocet hliz pod trsem % = 11,1 ks, pfi¢emz stfedni
odchylka d = = 3,3 ks.

Z hlediska vyskového rozloZeni hliz v hribku je charakteristické ulozeni
spodnich a hornich hliz. Primérnad hloubka spoednich hliz ¢inila ¥ = 12,5 cm
s pramérnou odchylkou d = += 19 cm. Primérnd hloubka hornich hliz byla
¥ = 2,5 cm s primérnou odchylkou d = = 1,4 cm. Ze zjisténych udaju je
ztejmé, Ze hlizy byly v fadku dobfe rozloZeny a pro mechanizovanou sklizen
vyhovovaly. Vzhledem k rozlozeni hliz bylo zvoleno zahloubeni vyordvacich
radlic # = 13,5 ecm s prumérnou odchylkou d = == 1,7 cm. Zakladni ukazatele
plodiny mechanizované sklizni z hlediska agrotechnického vyhovuji.

Z hlediska oddélovani hliz od plidy a kament jsou velmi dulezité udaje
o rozmérech hliz a jejich véze. Prumérné hodnoty délky hliz byly ¥ = 5,76 cm
s odchylkou d = = 0,94 cm. Sifka hliz ¥ = 5,19 cm s odchylkou d = *+ 0,79
centimetr. Primérna vaha hliz ¥ = 82,83 g s odchylkou d = * 41,1 g. Hlizy
byly do velikosti, tak i vdhy vyrovnané.

Vlhkost pady pti sklizni v hloubce do 10 c¢m se v dopolednich hodinach
pohybovala od 6,5 do 13,5 %, odpoledne 8 —15 %. V hloubce od 10 do 20 cm
byla vlhkost piidy v rozsahu 6—13,7 %. Vlhkost pidy byla ovliviiovana ne-
stdlym pocasim a ¢astymi srazkami, které jsou pro danou oblast ve sklizio-
vém obdobi charakteristické.

PRACE SBERACIHO VYORAVACE E 675

Cinnost vyordvace brambor spo¢ivd v odtiznuti hriibku radlicemi pti spodni
zakladné. Odriznuty hribek ma lichobéznikovy profil. Odfiznutd hmota po-
stupuje k prosévacim a rozdruzovacim astrojim. Z celkového mnoZstvi vyorané
hmoty je pouze 0,5 az 2,5 % hliz.

Celkové mnozstvi hmoty pfichazejici na vyordvaci radlice je vyjadfeno
vztahem:

chQp“l‘ Qh+Qr (f'h)

kde: Q; = celkové mnozstvi hmoly (t/h)
O, = mnozstvi pudy  (t/h)
Qr = mnozstvi hliz  (t/h)
O, = mnozstvi rostlinné hmoty (t/h)
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Mnozstvi pidy Qp se vypocitd ze vztahu
OQp=3,6Viny (t/h)

odkud
Vi=10.2.F (dm3/s)
h .
F = (b + &) . D) (dm?)
kde: Vi = objem vyorané pludy z radku (dmj/s)
n = pocet vyoranych radku
¥ = objemova vaha hmoly (kg/dm?3)
F = prarez radku (dm?)
v = pojezdova rychlost stroje (m/s)

bb, = spodni a horni Sirka radku (dm)
h zahloubeni radlic sklize¢e (dm)

I

Mnozstvi hliz Q» se vypoéita ze vztahu:
0,=0036.B.2.C (t/'h)
kde: B = zabér stroje (m)

pojezdova rychlost stroje  (m/s)
mnozstvi sebranych hliz  (g/ha)

v

¢

I

Mnozstvi rostlinné hmoty Q- se vypecita ze vztahu:
0,=003.B.C,.v (t'h)

kde: B zabér stroje (m)
Ci = mnozstvi sebranych rostlin (a/ha)

Podle uvedenych vztahu ¢inila prichodnost celkové hmoty strojem 218 az
400 t/h, coz ¢ini 60—110 kg/s pti primérné hodnoté 78,07 kg/s. Z celkového
priimérného mnozstvi Q. bylo mnozstvi piidy Q» = 76,5 kg/s, (98,00 % ), hliz
Qs = 1,07 kg/s, (1,37 %) a rostlinné hmoty Q- = 0,5 kg/s (0,63 %).

ODDELOVANI PUDY NA PROSEVACIM RETEZOVEM
DOPRAVNIKU

Prumérné mnozstvi hmoty pfichazejici na vyoravaci radlice ¢ini asi 78 kg/s.
Z tohoto mnozstvi ptichazi na pasové rozdruzovadlo 1,5 az 2,5 kg/s hmoty,
tji. 1,9 az 3,2 %. Z celkové hmoty se tedy proséva mnozstvi a (%)

a=0:—0: (/%)

kde: a = mnozsivi proseté hmoty (%)
Q. = mnoZstvi hmoty prichézejici na vyoravaci radlice 96)
Q: = mnozstvi hmoty prichazejici na pasové rozdruzovadlo (%)

a = 100 — (1,9 - 3,2) = (96,8 — 98,1) 9/,

Mnozstvi proseté pidy ¢ini 96,8 az 98,1 % z celkového mnozstvi hmoty.

K prosévani pudy se uziva fetézovych dopravniki. Pracovni proces za-
hrnuje jednak prosévani puidy, jednak dopravu hmoty. Prosévani pudy reté-
zovym dopravnikem je ovliviiovdno mnoha ¢initeli a obecné je souvislost za-
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visle proménné veliéiny ¢ funkci [ veliéin nezavisle proménnych, coz lze vy-
jadrit takto:
& = /(hv ﬂr a,l, k:)

kde: ¢ = intenzita prosévani pudy

h = vys§ka vrstvy hmoty na prosévacim ustroji

g = sloZeni a stav ¢asti hmoty

a« = uhel sklonu dopravniku

t = doba prosévani

k = stupen pusobeni prosévacich ustroji na hmotu

Aktivnéj§imu plsobeni na hmotu napomdahaji natfdsaci fetézy. Podle udaja
[Kreéko, 1954] je nejintenzivnéj§i prosévdni na pfedni casti dopravniku
a v oblasti pisobeni natfdsacich fetézi.

Oznacime-li mnozstvi hmoty v pfedni &édsti dopravniku jako Q a mnoz-
stvi hmoty proseté dopravnikem o délce L jako Qi, pak y = f (L). Mnozstvi
d
JL je tmérno mnozstvi hmoty postupu-
jicimu na tuto jednotku. Vyjadfime-li zménu hodnoty k jednotce délky doprav-
niku jako soucinitel prosévani u, pak s rtstem délky L klesa funkce y.

hmoty na jednotce délky dopravniku

Ponévadz prosévani probihd nepfetrzité po celé délce dopravniku, lze z li-
mitnich vztahl sestavit diferencidlni rovnici prab&hu prosévani pudy:

dy
=4I
odkud
o =-—udlL
y

Integraci diferencidlni rovnice

[‘2: - /l[dL
J oy .

Iny=—uL + C
Bude-li hodnota konstanty C = 1n Ci, dostaneme
Iny —1InCi = — uL
In »é:—— = — ulL
1
odkud
y —uL
6

Je-li mnozstvi pidy v hmoté na pocatku dopravniku y = Q, kdy L = 0,
bude
yo = Q = C1 = 100 %.

Zbytek pudy na dopravniku o délce L bude se rovnat

VL = Qe nl.
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CINNOST ROZDRUZOVADLA BRAMBOR

Rozdruzovadlo rozdéluje hmotu na principu riznych vlastnosti povrchu,
piedev§im treni. Hmota je vynaSena od prosévaciho dopravniku svislym ota-
¢ivym kolem a padd na 8ikmé pidsové rozdruzovadlo. Pohyb pasu je proti
sklonu a jeho posuvna rychlost je v roz-
mezi od 0,75 do 0,88 m/s. Castice s vét-
§im soucinitelem tfeni jsou vynaSeny
pasem proti sklonu, ¢astice hladké a
kulaté se pohybuji proti posuvu do-
pravniku, tj. ve sméru sklonu.

Na castice padajici na rozdruzo-
vadlo puasobi urcité sily (obr. 1) v mis-
t¢ jejich dopadu, tj. v bodé 0. Relativni
rychlost ¢astic vo sméfuje zpocatku ve
?meru sklonu, tj. proti unésivé rych- 1. Schéma rozdruzZovadla brambor
osti v.

Vlivem sily tfeni I dosdhne relativni rychlost v, €astic za dobu ¢ hodnoty v.
Pohybovou silu P pusobici na ¢astice lze vyjadfit vztahem:

f

P = Gsineg — G f cose = mg sine — mg f cost = mg sina ( — t—ga)

kde: G = vaha castice

= zrychleni tize zemske

= hmota castice

= tuhel sklonu rozdruzovadla k vodorovné roviné

= tgp = soulinitel tieni ¢astic o povrch rozdruzovadla
= uhel treni

e wnr Y a

Vlivem riznych fyzikalné mechanickych vlastnosti €astic je relativni zrych-
chleni jednotlivych ¢astic po dopadu na rozdruzovadlo ovliviiovano pfedeviim
uhlem sklonu « a soudinitelem tfeni, coz lze vyjadfit vztahem:

dv . ( f
—— =gsina(l — —
dt g a

Pfi dopadu, kdy ¢ = 0, bude v = v, = u. Relativni rychlost v se méni
s Casem ! a v zavislosti na zméné tg_a pfipada v avahu:

f T
tga ~

kdy f = tgp > tga a ¢ > a.

Rychlost v se postupné snizuje z vo = u na v = 0.

Prokluz ¢astic ustdva po urcité dobé {1 a astice jsou v dal§im vynaSeny
rozdruzovadlem proti sklonu.

b -
iga

pficemz o = g, rychlost ¢astic v = u = konst.
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—f— <1
tqa
kdy ¢ < a, rychlost pohybu ¢astic se zvySuje ve sméru sklonu.

Na zakladé uvedenych vztahu dochazi k rozdéleni hmoty na rozdruzovadle.
Tohoto cile lze vSak dosdhnout pfi sprdvném nastaveni thlu sklonu rozdruzo-

vadla e.
Pro pfimési a pidu vynaSené vzhiru, je nutno nastavit sklon rozdruzo-

vadla tak, aby

f
P s ~
ira > [] @z

Naopak pro hlizy a kameny je nejvhodnéjsi sklon takovy, aby

f

kdy tyto ¢éastice padaji ve smyslu sklonu.

Kvalita tfidéni rozdruzovadlem je ovliviiovdna mnozstvim a sloZzenim hmoty,
prichazejici na rozdruzovadlo. Slozeni hmoty na spodni a horni strané rozdru-
zovadla pfi zméné Ghlu nastaveni sklonu je uvedeno v tabulce I a na obrazku 2.

I. Slozeni hmoty pri rozdruzovani

Rozdruzovéni v kg/s :
Uhel sklonu Priichodnost A
rozdruzo- I i spodni strana I ’ horai strana II ‘
radl hmoty roz- | - l
vadla 5
9 druzovadlem A celkem |
. c ; o G clke A
hmoty hlizy primési hrvoty l piimési hlizy ‘
- —|
ke/s 1,78 | 0,463 0,293 0,170 1,323 | 0,863 0,460 |
17 3 - o = -
% 100 25,95 16,40 9,95 74,05 51,09 22,96 '
kg/s 1,839 0,876 0,717 0,159 0,962 0,687 | 0,275 [
20 - e e
% 100 47,64 35,98 11,66 52,34 37,33 15,01
kg/s 1,763 1,300 1,630 0,270 0,463 0,261 0,201
25 i . S
% i 100 73,73 | 58,42 14,31 : 26,27 14,80 11,47

V zavislosti se zvétSenim dhlu skionu rozdruzovadla méni se nejen celkové
mnozstvi hmoty, padajici na spodni a horni stranu rozdruzovadla, ale i jeji
slozeni. Zvétsenim uhlu sklonu rozdruzevadla v rozmezi 17 —20 stupiit o jeden
stupefi, zvysi se celkové mnozstvi hmoty na spodni strané asi o 7,0—7,5 %}
pfi zvyseni Ghlu v rozmezi 20—25 stupiii rovnéz o jeden stupen, zvySuje se
mnozstvi hmoty na spodni strané rozdruzovadla zhruba o 5,0—5,5 %.

Nastaveni optimalniho sklonu rozdruzovadla neni mozno jednoznacné urcit.
Stuperi rozdruzovani smési je ovliviiovdn mnozstvim a sloZenim hmoty, pficha-
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zejici na rozdruzovadlo. Cim vétsi je pomér negistot k mnozstvi hliz, tim je
stupefi rozdruzovani horsi. Ve stfednich pudach lze za nejvhodnéj§i nastaveni
rozdruzovadla uvazovat ahel 19—22 stupiid. Pfi tomto nastaveni padi stejné
mnozstvi hmoty na obé strany rozdruzovadla. Vezmeme-li v @ivahu pomér za-
stoupeni hliz a neéistot, zlistivd v daném ptipadé na spodni strané tiidice 80 %
hliz a asi 20 % negistot, z nichz vétsinu tvofi hroudy a kameny.

HORN' STRANA

LOML

SK

UmEL
;
3
&
]

2. Grafické znazornéni rozboru vypadu z rozdruzovadla v % v zavislosli na
sklonu rozdruzovadla

ZAVER

Jak ukazuji zji§téné vysledky, lze sbéraciho vyoravace E 675 pouzivat
ve vhodnych podminkach ke sklizni brambor. Ke spravné jeho ¢innosti je nutno
dodrzet vSechny agrotechnické pozadavky pfi sdzeni a oSetfovani porostd. Pii
sefizovadni stroje je nejvhodnéjsi thel nastaveni rozdruzovadla v rozsahu 19—22
stupiiti. Pouze v tomto pripadé dochézi ke spravnému rozdruzovéani smési. Uhel
nastaveni je nutno zachovavat k vodorovné roviné, tj. ménit jeho rozsah podle
sklonu, na némz stroj pracuje. Ke zlepSeni kvality rozdruzovani je nuto déle
zvy§it plischeni prosévacich zarizeni na smés. Zatizeni rozdruzovadla nema pre-

sahnout 2,2 kg/s, aby nedo$lo ke snizeni kvality préce.
Doslo dne 29. 9. 1964
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ispytanija kartofeleuboro¢nych kombajnov v 1961 godu. Traktory i selchozmasiny,
¢. 21962, Moskva.

K Bonpocy y6opku kaprodens: xombaiinom E 675

KomGaiin E 675 MOXHO B COOTBETCTBEHHLIX YCJAOBHAX HCIHOJIL30BATHL JL/ist YOOPKH Kap-
Todessi, 0 UeM CBHIETEJbCTBYIOT YCTAHOBJEHHBIE pe3y bratel. [lasi npaBHabHOIl ero paboThl
Hy?KHO €00J110/1aTh BCe arpoTexnnyeckHe TpeGOBalHs NPH nocajake H o6paGoOTKe Ky.bTypbl.
[lpn nananxke Mamnubl BLIFOjHee BCEro YroJ HacTpoiikd mepefopounoro ycrpoiictsa B rnpe-
nenax 19—22 rpanycon. Tosbko B TAKOM ciyuae HMeeT MecTo NMpasH/LHas TnepeGopKa CMecCH,
Yros nacrpoiiki ny:KHo col10/1aTh M0 OTHOUIGHHIO K TOPH3OHTA IbHOI MJI0CKOCTH, T. €. MEeHsITh
ero HIHPHHY B 3aBHCHMOCTH OT CKJIOHA, Ha KOTOPOM MauikHa paGoraer. [last yayuiennsi Ka-
qecTBa nepefopKH  HEeoOX0JAHMO jajee IOBBLICHTL JeficTBHE ITPOCEHBAIONINX VCTPOIicTB Ha
cMech, 3arpysaka 1epefopouHOro ycrpoiictBa He J0JKHA NPEBLICHTh 2,2 Kr/cek. Bo H3bera-
HHEe CHUIKEeHNs KauecTBa paGoThl,
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Contribution to the Problems of Potato Harvesting with the Potato
Harvester E 675

As the obtained results show, the potato harvester E 675 can be exploited
for potato harvesting in suitable conditions. To secure its correct functioning it is
necessary to meet all agrotechnical requirements on polato planting and culti-
vation. The most favorable adjustment of the machine is to set the angle of the
separation system in the range of 19 to 220, In that case only, the correct sepa-
ration of the mixture is secured. The angle is to be kept in relation to the hori-
zontal plane, i. e. it is to be varied in accordance with the slope the harvester is
working on. To achieve slill better quality of separation it is necessary to increase
the efficiency of the sieving assembly. The load on the separation unit should not
exceed 2,2 kg/s so as not to endanger its performance.

Beitrag zur Kartoffelernte mit dem Sammelroder E 675

Wie die ermittelten Ergebnisse beweisen, kann der Sammelroder E 675 unter
geeigneten Bedingungen erfolgreich filir die Kartoffelernte eingesetzt werden. Die
richlige Arbeit desselben mufi vorher durch die Einhaltung aller agrotechnischen
Forderungen beim Pflanzen und bei der Pilegearbeiten gesichert werden. Der vor-
teilhafteste Einstellungswinkel des Trennsystems liegt im Bereich von 19—220. Le-
diglich bei der Einhaltung dieser Bedingung wird die richtige Trennung des Ge-
misches gewiihrleistet. Der Einstellungswinkel ist stets aul die horizontale Ebene
zu bezichen, d. h. daf3 er je nach der Hangneigung, auf der die Maschine arbeitet,
gedndert werden muf}. Die Steigerung der Trennqualitiat erfordert, auch weiterhin
die Wirkungen der Absiebeinrichtungen zu steigern. Die Belastung des Trenn-
systemes soll nicht 2,2 kg/s iiberschreiten, damit keine Qualititsminderung erfolgt.

Doc. inz. Vladimir Panes

Vysoka Skola zemeédélska, fakulta
provozné ekonomicka, katedra zemédelské
techniky, Brno, Zemédeélska 1
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PANES VL. Mechanizace sklizné brambor v oblastech
PECINKA A.

Ceskomoravské vrchoviny
BURSIK M.

(v JZD Moravan a v JZD Rovecné)

631.358.44

M V oblastech Ceskomoravské vrchoviny jsou velmi ptiznivé podminky pro
péstovani brambor, které jsou vedle obilnin, picnin a Inu hlavni plodinou. Ukol
dosahnout priimérného celostatniho vynosu 180 g/ha brambor, vytyéeny XII.
sjezdem KSC, je zdvainy pravé pro tyto bramboraiské oblasti. Mozno jej splnit
jen zintenzivnénim vyroby a plnym vyuzivdnim komplexni mechanizace, zvla§té
pii sklizni.

Brambory se v soucasné dobé sklizeji nékolika zptisoby (obr. 1). Ve vétsiné
zemédélskych zavodu se ke sklizni dosud pouZivd jen rozmetacich nebo prosé-
vacich vyordvact s nasledujicim ruénim sbérem pfi znaéné potfebé Zivé préce
[1]. Pouze v mensi mife se zatim uplatiiuji sbéraci vyordvate E 675, které
umoziiuji vy$si stupein mechanizace. Délena sklizeri je dosud ve vyzkumu. Pred-
nosti délené sklizné spocivaji ve zvySené ekonomické ucinnosti a ve vykonu
sbéraciho vyordvaée E 675. Hlavni nedostatky této technologie spocivaji ve
zvySeném poSkozeni hliz a v jejich vy$§ich ztratach pri sklizni [3].

ROZMET. VYOR.
1 VBN

RUCNI SBER
PROSEV. VYOR. NAKLADAN!
2 VBZ

ODSTRANOVANI

NATE PRIMA SKUZEN oDVOZ HLIZ
SBER, VYOR.

POVOZ, TRAKTOR
E 675

DELENA SKLIZEN SBER. VYOR.
RADKOVANI £ 675

i. Technologie sklizné brambor
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Za tucelem zjisténi kvalitativnich a ekonomickych ukazatela byly razné
technologie sklizné brambor srovniavany v provozu. Ke zkou$skdm bylo vybrano
JZD Roveiné a JZD Moravan s typickymi podminkami brambordiské oblasti.

PODMINKY ZKOUSEK

Ke zkouskdm byly vybrany rovinaté a mirné svazité pozemky s piscito-
hlinitou pidou. Porosty byly velmi mirné zapleveleny. Nat byla sucha, proto
se rozbije¢t naté pouzivalo na mensich plochach s pfebujelou nati. Pfi zkous-
kach byly sklizeny brambory odridy Krasava a Blanik.

Stav porostu (pred zavorkou uda-
ot e je z JZD Moravan, v zavorce z JZD
g Roveéné) je dan témito charakteristi-
kami: skute¢né naméfena rozte¢ radkl
ma aritmeticky pramér ¥ = 63,2 cm
s Cetnosti ve tfidé 58 —68 cm, rovnaji-
ci se 78 %.

Vzdélenost trsi v fadku byla uda-
na prumérnymi hodnotami % = 38,68
cm (41,08 cm). Na zdkladé zjisténych
\ ddaji &inil pocet trsti asi 40 000/ha,
= = = -  coz odpovida agrotechnickym poZadav-

' kiim na mechanizovanou sklizen.
2. Grafické znazornéni rozloZeni hliz Z hiediska spravné prace vyordva-
v fadeich ¢t a jejich potfebného zahloubeni je
charakteristické rozlozeni hliz v pudé.
Naméfené udaje v JZD Moravan jsou uvedeny na obrazku 2. Primérna hloubka
spodnich hliz ¢inila % = 12,49 em (15,88 cm) s primérnou odchylkou
d==*=184 cm (1,82 cm).

Primérnd hloubka hornich hliz ¢inila ¥ = 2,5 em (2,4 cm). Primérna
Sifka hnizda ¢inila * = 23,54 cm (25,1) s primérnou odchylkou d = == 4,4 cm
(4,15 cm). Primérny pocet hliz pod trsem je vyjadien x = 11,1 ks (10,64 ks)
pti stfedni odchylce d = 3,3 ks.

Uvedené tudaje ukazuji na dobré rozlozeni hliz v fadcich, coz umoziuje
pouzit mechanizované sklizné. Vzhledem k rozlozeni hliz bylo zvoleno zahlou-
»lleni vyoravacich radlic £ = 13,5 cm (14,34 cm) s prumérnou odchylkou

d = = 1,77 ch (1,5 cm). Hlizy byly co do velikosti i do vahy vyrovnané.

25 1

I. Vyméry sklizenych bramborovych ploch (ha)

[
o Technologie sklizné |
Celkova vymeéra — e ——— |

Zemédelsky zdvod brambor rozmetaci prosévaci sbéraci

ha vyoravac vyoravac vyoravaé

1 VBN 2VBZ E 675
s | - - —
JZD Rovecné | 115 18 89 8 J
JZD Moravan 70 38 32 I
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Vlhkost pudy pti sklizni se v hloubce do 10 ecm v dopolednich hodinach
pohybovala od 6,5 do 13,5 %, odpoledne 8—15 %. V hloubce od 10 do 20 cm
byla vlhkost pidy v rozmezi 6—13,7 %. Vlhkost pidy byla ovliviiovdna ne-
stalym pofasim a Castymi srazkami, které jsou pro danou oblast ve skliziiovém
obdobi charakteristické. Ploné vyméry brambor, sklizenych s pouZitim jednot-
livych technologii, jsou uvedeny v tabulce I.

ZTRATY HLIZ

Védhové ztraty brambor, které vznikaji pti sklizni, jsou pro posouzeni ja-
kosti prace velmi dutlezité [2]. Vahové mnozstvi hliz ve ztratich je dano

vztahem:
Q. — Q
Z. == . 100 (*'0)
xZi
cdkud
Q=0+ 0,+ 03+ Q4 + O (kg)
kde: Z: = vahové mnozstvi hliz ve ztratach (%)
Q¢ = skute¢ny vynos hliz (kg)
Q, = sklizené hlizy (kg)
Q, = hlizy v odpadu (kg)
Q; = hlizy propadlé a vynesené na povrch, voiné lezici a na nati (kg)
Q; = hlizy zasypané pod povrchem (kg)
O; = hlizy nevyorané (kg)

Zjisténé udaje o ztratich hliz na zkusebnich parcelach jsou uvedeny v ta-
bulkach 11 a ITI.

II. Ztraty hliz pri sklizni v JZD Rovecné
(sklizeno v praméru 160 g/ha)

Technologie sklizné
Uikgzql vy | ot | prostvact | sbéract_
vyoravad 1 VBN vyordval 2 VBZ "‘]'3““6“7‘;“
Vinkostpady | % | 1620 | 2240 | 1s71| 2370 | 1605
Balicwd: ztra’xt_\: iz kg | 935 1200 | 1250 | ast0 | 702
o Ca 5,52 —7747—7 7,25 '””23,11 __—Z,;(;u
Zwraty napovrchu pole | kg | 125 | 210 | 155 | 505 | 205
0, 7“..‘_”— OT74 —TzT 0,9 2,42 i_hl_.:za |
”Z‘,‘Typ&mé hh: | 750 | 1025 1033 3060 | ass
0, o, | aas | ser| 60 | 1908|272
Nevyorané hlizy Tkg 60 s | e | s ’_ 2
0, 035 0,32 035 | 165| 025
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III. Ztraty hliz pri sklizni v JZD Moravan

(sklizeno v praméru 200 q/ha)

Technologie sklizné

REREE R prosévaci vyoravac : sbéraci vyoravac
2 VBZ E 675
a Vlhlm_s;éﬁ;y - 9% 11,6 11,7
Celkem ztraty hli; - kg 3852 | 2490
Ze % N 16,15 11,11
o Na povrchu p;lc - kg ] 1660 1540
Qy % 6,9; . 6,85
| Zasypa—n_é”;li‘zy 7 kg : 1770 | 230 o
Q, % N 7,42 c 1,02
Nevyorané hlizy— o kg 422 720
(6 % 1,77 3,24
24
ZTRATY HLIZ
o6 CELKOVE = [—3

NEVYORANM
NA POVRCHU B

7
% ZASYPANIM  EZZZ2
%
%
%
%
%
%
%
/
%
| =
m
=
160 | [ 1695 [ 170 |VLHKOST
E6/5 STRO J

3. Ztraty hliz pri sklizni brambor
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Ztraty hliz jsou nejvy3si pfi sklizni prosévacim vyoravaéem 2 VBZ, kdy
¢ini 7,25—23,11 %, tj. 12,5—39,80 g/ha. Velmi podstatné se zvySuji ztraty
hliz pfi vy$§si vlhkosti pidy (obr. 3).

Ztraty zahrnutim vznikaji propadavanim hliz mezi prosévacimi fetézy,
zvlasté pri zvysené priuchodnosti pidy na prosévacich Fetézech. Prosévaci tustroji
vyoravate E 675 pracuje kvalitnéji, nez prosévaci ustroji vyordvacte 2 VBZ,
coz se projevuje v niz§im procentu ztrdt hliz zasypidnim ptdou. Kvalitnéjiimu
prosévani napomaha zvétiena délka prosévaciho ustroji u E 675, ktera ¢ini cel-
kem 3600 mm, zatimco u 2 VBZ pouze 2150 mm.

POSKOZENI HLIZ

Poskozeni hliz zhorSuje kvalitativni ukazatele sklizné a v dalsim ovliviiuje
skladovatelnost hliz. Ke zjistovani poskozeni byly vybriny vzorky ve vaze asi
30 kg, které po umyti byly uskladnény 8 —10 dni. P¥i vlastnim rozboru byly
hlizy roztfidény do péti zakladnich skupin:

a) hlizy neposkozené,

b) hlizy s po§kozenym povrchem,

c) hlizy omackané,

d) hlizy stfedné poskozené (trhliny, vrypy apod.),

e) hlizy hrubé poSkozené (rozfezané, rozmackané apod.).

Mnozstvi poskozenych hliz a stupné poskozeni pfi rtznych technologiich
sklizné jsou uvedeny v tabulce IV.

IV. Poskozeni hliz pri sklizni

Technologie sklizné
Ukazatel Jed- | o I_ T e .
notka rozmetaci [ prosevac1 sbéraci
vyoravac 1 VBN l vyoravac 2 VBZ ‘ vyoravac E 675

Vlhkost pudy | % 16,20 ‘ 22,40 I 23,70 ’ I 11,7 ' 16,95
Odruda Krasava
Nepodkozené hlury % 75,02 73,33 67,01 65,33 58,66 45,86
()
Poskozené hlizy | % 24,98 26,67 32 99 34,67 41,34 54,14
(b, ¢, d, €) 5
Poskozeny povrch % 0,33 0,33 2,66 7,03 8,33 6,66
(b)
Omackanc hllzy 9%, 8,66 11,00 12,34 8,66 18,33 15, 66
(c)
Stiedni poskozeni % 13,66 13,32 9,32 14,99 9,66 27,82
(d)
Hrubé poskozcm o 2,33 2,02 8,67 3,99 5,02 4,00
(e)

|
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Z vysledk vyplyvd, ze nejnizsi poskozeni vznika pii sklizni rozmetacim
vyordvaéem, kdy ¢ini 24,98—27 %. Lze to vysvétlit tim, Ze pii odhozu nepiisobi
rozmetaci dstroji pfimo na hlizy, ale tento styk je uskuteciiovdan prostfednictvim
vrstvy pudy. PFi rozboru slozeni cdhazované hmoty bylo zastoupeni jednotli-
vych frakei toto: pidy — 76,33 %, kament — 8,10 %, hliz — 8,35 %, rostlin-
nych zbytki — 4,78 % a hrud — 2,44 %. Ponévadz jde o nepruiny raz, do-
chdzi k dokonalému rozruSeni podorané skyvy a v dusledku tlumiciho G¢inku
vrstvy pidy i k mensimu poskozovani hliz. Vlivem putsobeni rtiznych sil pii
odhozu dochdzi soucasné k rozdélovani smési na principu rozdilu mérné vihy
jednotlivych frakei.

Stfednim mnozstvim poSkozenych hliz se vyznacuje sklizen prosévacim
vyoravaéem 2 VBZ, ktery poskozuje hlizy z 32—35 %. Velmi zajimavé je srov-
nani poskozeni z hlediska vdhovych t¥id. Pramérna vdha hliz byla 94,79 ¢
a prumérné rozmeéry 5,8 X 5,6 cm. Pfi uvedeném celkovém vahovém praméru
¢ini primérnd vaha ze skupiny neposkozenych 89,7 g pfi rozmérech 5,6 X 5,4 cm;
je tedy pod prumérem. Naopak poskozené hlizy jsou vahové i rozméry nad pru-
mérem. Z celkového rozboru vyplyva, ze hlizy vét§i vdhy a vétSich rozmérn
jsou poskozeny vice nez hlizy mensich rozméri. K poskozeni hliz dochazi
jednak p¥i vyordvani hribki a jednak na prosévacim ustroji.

K nejvét§imu poskozeni dochazi pfi sklizni sbéracim vyordvacem LE 675,
kdy ¢ini 41—55 %. V daném ptipadé byla primérna vdha hliz 82,83 g a ve-
likost 5,7 X 5,1 em. Hlizy ze skupiny neposkozenych byly svoji vahou
(71,2 g) a velikosti (5,5 X 4,0 cm) pod pramérem. Hlizy ze skupiny poskoze-
nych maji vahu i rozméry nad primérem: hlizy s poskozenym povrchem 96,8 g,
6,1 X 5,5 cm; stfedné poskozené hlizy — 119,3 g, 6,7 X 5,8 em. U hrube
poskozenych byla pramérna vaha roztiznutych hliz 109,1 g a rozmery
6,4 X 5,8 cm, u hliz tozmackanych vaha 72,5 g a rozméry 5,7 X 5,1 cm. HlIi-
zy omackané do hloubky ptes 10 mm mély vahu 146 g a rozméry 7,0 X 5,9 cm,
ped 10 mm pak vdhu 83,4 g a rozméry 59 X 5,1 cm. Zvysené omackani
vét§ich hliz zplsobuji pryzové vilce.

4. Grafické znazornéni velikostntho roz-
boru neposkozenych hliz

T — aritmeticky prumer velikosti ne-
poSkozenych hliz, &1 — aritmeticky pra-
mer velikosti poskozenych 1 neposkoze-

T Al | PRUMER 7 ) nych hliz

Podle norem CSN 462045 ma uznana sadba odriidy Krasava mit nejmensi
pramér pii jednom tfidéni 35—60 mm a odridy Blanik 30—55 mm (na obr.
4 oznaceno srafovanim). Podle velikostnich rozmérii je stfedni hodnota priiméru
neposkozenych hliz £ = 54 X 4,0 (d. X 5.) pod celkovym primérem (%1 =
= 5,76 X 5,19), coz ukazuje, ze sadbové hlizy jsou zastoupeny predevsim ve
skupiné neposkozenych.
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CISTOTA SKLIZENYCH BRAMBOR

Mnoizstvi p¥imési v bramborach velmi kolisa pcdle podminek sklizné. Cisto-
ta brambor postupujicich na pfivés je ovliviiovdna slozenim a stavem hmoty.
intenzitou prosévani v jednotlivych dstrojich, prtuchodnosti a sefizenim stroje
a nakonec zruc¢nosti a peclivosti pracovnika u ttidiciho pasu. Slozeni hmoty,
prichdzejici na tfidici pas z rozdruZzovadla, je uvedeno v tabulce V.

Zemina a dal§i pfimési jsou z prevazné casti oddéleny od hliz. Urcité pro-
cento primési viak postupuje az na pfivés. Pii rozboru hliz v ptivésu bylo zjisté-
no, ze mnozstvi primési se pohybuje od 1,38 do 5,3 % (tab. VI). P#i vyssi
vlhkosti tvofi pifimési nejcastéji pida a kameny, pfi nizsi vlhkosti hroudy

a kameny.

V. Slozeni hmoty na rozdruZovacim pase
(vlhkost pudy 11,7 %, pramérné sklizeno hliz i60 g ha)

Ukazatel Vypad hliz z rozdruzovadla Vypad piimési z rozdruzovadla
spodni Cast horni cast
SREHSE Py —mmme———— e —
% | ’ ¢ nat
Prachodnost | g ’cc!kcm hlizs kameny | rlia_, ze- | celkem Klis kameny ko-) ze-
kg/s T | hmoty “Y | hroudy | © mina | hmoty 2y hroudy | . mina
2 ? *  feny , feny
— ; 1
2,94 B 1,52 1,4II 0,02 | | 0,069 1,42 | 0,01 0,41 ‘ 0,04 | 0,96
- | o
|
“(.‘ 51,65 | 47,40 | 0,69 i 3,26 | 48,35 | 0,23 | 14,03 1,44 | 32,65
1,50 \kgi 0,71 0,67 0,01 I 0,03 0,79 | 0,01 0,25 0,18 0,35
U S— R g et _ | R N —
;"( 47,20 | 44,85 | 0,55 i l 1,80 | 52,80 : 0,53 | 16,85 | 12,14 23,28
VI. Cistota hliz pri sklizni E 675

(vlhkost pudy 11,7 %, pramérné sklizeno hliz 160 ¢ ha)

Prichodnost hmoty rozdruzovadlem Hlizy Iiar?:gg’ R;)g;l:;:\x;lé Hlina g’rc‘lrl;ir;
T | oaso | oss | oo | am | s
P e = — |

1,50 1 95,65 0,80 ‘ 0,08 3,47 4,35
l'—V"A‘OI;O o 7—| ?&62 7 0,66"7—|~ 0,20 0,52 1,38

EKONOMICKE HODNOCENI

Ekonomické hodnoceni sklizné sbéracim vyordvacem E 675 je zalozeno na
rozboru ¢asovych snimki na pracovistich JZD Moravan. Rozbor vyuziti ¢asu
smény je uveden v tabulce VII.
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VII. Vyuziti stroji ke sklizni brambor

E 675
Ukazatel Jednotky et
Moravan Moravan
Cas pracovni
T; % 62,40 46,90
Pomocny ¢as vedlejsi
T, % 12,25 11,13
Sefizeni stroje
Ty 8,50 15,04
Preruseni technologie procesu
T % 0,41 1,09
Technologie zastavek
T, o, _
Opravy
y % 9,20 14,16
- Organizované prostoje
T, % 2,24 7,43
Ostatni pficiny
Ty % 5,10 4,25
Souéinitel pracovnich cykla ky 0,83 0,81
Soucinitel provozni spolehlivosti stroje ko 0,86 0,75
Soudinitel technické spolehlivosti stroje ky 0,87 0,76
Soucinitel technologické spolehlivosti stroje ky 1,00 1,00
Soucinitel vyuziti pracovni doby smény ks 0,67 0,53
Soucinitel technické udrzby ke 0,88 0,75
Soucinitel vyuziti celkové smény k; 0,63 I 0,78

Primérny hodinovy vykon sbéraciho vyordvage pii sklizni ¢inil 0,082 —
—0,136 ha. Z celkového pracovniho éasu pripadd 81 % na jizdu v zahonu
a 19 % na ota¢eni na souvrati. Z pracovni doby smény se vyuzivd pouze

53—67 % na pracovni ¢as. Z celkové doby smény ptipadd na vlastni praci
48—63 %.

Celkovy vykon sklizete byl snizovdn poruchami, které se vyskytovaly bé-
hem sklizné. Nékteré poruchy se velmi ¢asto opakovaly, jako napt. opravy pro-
sévacich fetézii, vyména opotfebenych ¢lankd, vypadavani pruti z pouzder
¢lanki fetézii, vyména ozubenych €lankd, vyména ozubenych hnacich kol te-
tézt apod.

Niklady na sklizen brambor na jednotku plochy a jednotku vynosu jsou
uvedeny v tabulce VIII.

Z ekonomického hodnoceni v JZD Moravan vyplyva, ze sklizen sbéracim
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VIil. Porovnani naklada na sklizen brambor

(sklizeno v praméru 200 g/ha, PJ = 21,— K¢s)
Sklizen
Ukazatel Jednotky ) -
vyoravacem sbéracim vyoravaéem
i 2 VBZ E 675
Spotfcba préce h/ha 209,66 ! 170,12
PJ/ha 42,19 30,60
Pracovni naklady — — e ——
| Ké&s/ha 885,99 642,60
{ 1/ha 63,00 96,00
Spotieba nafty e =l —— R
‘| Kés 119,7 182,40
I Kés/ha 1005,69 825,00
Pifimé vyrobni naklady e T
Kés/q 5,02 4,12

IX. Potreba pracovnich jednotek na sklizen 1 ha v JZD Moravan

(sklizeno 200 g z 1 ha)
Sklizef 2 VBZ ‘ Sklizeni E 675
Pracovni vykon e e saam ez !
stroj l potah I rucni ‘ celkem stroj ’ potah | ru¢ni celkem
" Rozbjeninatz | 0,32 |  ox | 0,32 ’ ;;;; 032
Vyoravani 2,27 » 2,_27 -Al—;,;s(;—_—i&_ 450 |
o Sbiani | | 28,60 _ 28,60 | 5 _ A S j
* Trideni I T s ||| 1ass ;
" Pojizdeni | | 2,18 2,18 133 | 00| | 233 l
Odvoz 1,98 R - 1,98 —;,(; L 2,06 |
SESPRSCS oo ot g e s S e e [N TP SRR
Vla&eni 0,20 020 | 0,20 | 0,20 i
" Kultivace i 0,36 0,36 0,36 "7 : 0,36 __i
I_ ‘Dodateény sbér | 628 6,28 | 6,28 ’ 6,28 *;
Celkem pracovnich jednotek - ‘ 4;2,19_ T - N 30,60 )
' Celkem v Kés (P] — 21,  K) 7 ’_ 885,99 T ;776;2‘,6?

vyoravatem E 675 je o 35—40 % méné ndkladnd nez sklizeti vyordvacem
2 VBZ. Potfeba pracovnich jednotek na jednotlivé tkony je uvedena v ta-

bulce I1X.
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Z uveden)"ch tabulek je ziejmd vysoka ekonomickd vyhodnost ve sniZeni
potteby ruéni prace pri mechanizované sklizni, kterd proti ruc¢ni sklizni vyora-
vatem 2 VBZ ¢&ini usporu 82 %.

V pracovnich nédkladech jsou zahrnuty dodatecne ukony a dodatetny sbér,
co# predstavuje ze zjisténych nakladi 22,0—24,0 %. ZvySeni primych nédkladi
je dale zptisobeno zvysenou spotiebou pohonn}’rch hmot 0 20—30 % v diisledku
nizsi organizace prace v JZD Moravan (pfejezdy, ¢ekani pfi poruchéach apod ).
K porovnani se zjisténymi ekonomickymi ukazateli lze uvést vysledky méfeni
jinych autort. Napt. Sedlak [3] pn sledovani ptimé a délené sklizné
brambor uddva pracovni naklady pfi pfimé sklizni sbéracim vyoravacem E 675
v JZD Chynava 788,50 Kés, v JZD Zbozi 1033,55 Kés a na $kolnim statku
Nové Mésto 1538,95 Kés. P¥i pfepoftu na 1 q brambor se pfimé naklady po-
hybovaly v rozsahu 3,05—12,50 Kés. Pf¥imé ndklady na sklizen 1 ha sbéra-
cim vyoravatem E 675 v JZD Moravan ¢ini 825,0 Kés a naklady na 1 g
brambor 4,12 K&, coZ je zhruba o 18 % méné neZ pfi ruéni sklizni vyorava-
¢em 2 VBZ.

Pti sklizni brambor v JZD Rove¢né (sklizeno 160 g/ha) dosahovaly ptimé
provozni ndklady na 1 q brambor u vyordvace 2 VBZ v priméru 4,81 Kcs
a u sbéraciho vyordavate E 675 v pruméru 4,21 Kés. Pfi srovnani dosazenych
vysledkii je zfejmd ekonomickd vyhodnost pfimé sklizné sbéracim vyordavacem
E 675 proti sklizni ruéni.

K pfimym provoznim ndkladim je pfi vypoétu vlastnich ndkladi nutno
zahrnout ¢astku na odpisy zédkladnich prostfedku, ktera pti dosazenych vyko-
nostech E 675 ¢inila 234,18 Kés na sklizen 1 ha. Tuto ¢astku lze podstatné
upravit zvySenim denni vykonnosti stroje na 1,5—2 ha za sménu a sezénni
vykonnosti nejméné na 35—40 ha za sezénu. Na podkladé priznivych ekono-
mickych zavért bude sklizefi sbéracim vyordvacem E 675 v uvedenych zemé-
délskych zavodech dale roziifovina.

ZAVER

Sklizeri brambor sbéracim vyoravacem je vhodna v bramboratskych oblastech
s lehé¢imi a stfednimi pudami. P¥i sklizni je tfeba dodrZet agrotechnické zdsady,
sklizet hlizy v plné zralosti, kdy jsou odolné proti mechanickému poskozeni
a ztraty pfi skladovani jsou rovnéz mensi.

Z hlediska ztrat je za vyordvatem E 675 tfeba dodate¢ného sbéru, aby
ziraty nepiesahly hodnotu agrotechnickych pozadavki (5 % na povrchu, 3 %
pod povrchem). Z tohoto hlediska sbéraci vyordvace nespliiuji pozadavky.

Pokud jde o poskozeni, je pocet poikozenych hliz dvojndsobny proti sta-
novené normé. Cistota brambor je vyhovujici a tento pozadavek lze udrzet v do-
volenych mezich.

Ekonomické zhodnoceni sklizné sbéracim vyoravacem E 675 je pfiznivé.

Doslo dne 29. 9. 1964
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Mexaunsauns yoopku kaprodeas B 0671acTax YelwCcKoOMOPABCKOH BO3BLILIEHHOCTH

Yoopka kaprodenasn KoMOGaiiHOM BBIIoJHa B KapTodesbHBIX 06JacTsaX ¢ (GoJjee JNerkHMMH
i cpejiHUMH nouBaMu. B Xoze yGopkH cienyer coGaiogaTh arpoTeXHHYECKHe MpPHHIHILL, yOi-
parb KJAYOHH B MOJIHOIl CII@JIOCTH, KOTJa OHH CTOHKH MDPOTHB MEXaHHYECKOro MOBpeK1eHHd
HonoTepH npH yOOpKe Menbuie.

C roukn 3peuns norepnb, 3a komGaiinom E 675 HeoGXOMHMO NMPOBOAHTH AONOJHHTE/ILHbII
cOop, UTOGL NMOTEPH He TMPEBLICHIH BEJHUHHY arpoTeXHHUeckHX tpeGoBauuii (5% na nosepx-
noeti, 3 % nox nosepxnocreio). C 370l TOUKH 3peHHsT KOMOAIHB HE OTBEYAIOT TPEGOBAHHSIM.

OTnocHTe IO MNOBPexeHHIT YHCIO0 NMOBpeXKJAeHHbLIX KayOHeii B ABa pas3a npeBblllaeTr
veTaHnoBieHnylo HopMy. Hucrora Kaprodess yl0OB/ETBOPHTEIbHAs, H 5TO TpeGoBaHHE MOXKHO
ViepxKaTh B pa3pellieHHLIX Npejesax.

SxonoMHyecKass ouenka y6Gopkn komOGaiinom E 675 nonoxurenbiiast.

Mechanization of Potato Harvesting in the Regions
of Bohemian and Moravian Highlands

Potato harvesting with the potalo harvester is suitable for regions under po-
talo ecrops on light and medium soils. It is important to observe strictly the agro-
technical terms of the harvest, to harvest the tubers at full maturity when they
are adequately resistible to mechanical damages and will offer higher resistance
10 slorage losses.

The potato harvester E 675 requires subsequent potato picking in order to
limit the losses in accordance with the agrotechnical requirements (5 % on the
surface, 3 % under the surface). From this angle, the potato harvesters do not
answer the requirements.

The number of damaged (ubers is twice the value set by the standard. The
cleanliness of the potatoes is adequate and promises o be kept in the fixed limits.

The economic evaluation of the harvest with the polato harvester E 675 is

favourable.

Mechanisierung der Kartoffelernte in dem Gebiet
des Bohmisch - Miihrischen Hohenzuges

Die mit dem Sammelroder durchgefiihrte Kartofllelernte eignet sich Fir die
Gebiete des Kartoffelanbaues aul leichteren und mittleren Boden. Es ist notwendig.
bei der Ernte die agrotechnische Grundsitze einzuhalten, die Knollen wihrend der
Vollreife zu ernten, wo sie den mechanischen Beschiddigungen besser widerstehen
und auch die Lagerung mit geringeren Verluslten {tiberslehen.

Mit Ricksicht aul die Verluste erscheint das Nachsammeln nach dem Sam-
melroder E 675 als unerldfilich, damil der nach den agrotechnischen Forderungen
zuldssige Verlustewert nicht {bertreten wird (5% an der Oberfliche, 3 % unter
der Oberfliche). In dieser Hinsicht entsprechen die Sammelroder nicht den For-

derungen.
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Die Anzahl der beschiddigten Knollen ist doppelt gegenliber dem f[estgeselzien
Standard. Die Verunreinigungen entisprechen der erlaubten Grenze und sind ver-
tretbar.

Die okonomische Bewertung der Ernte mit dem Sammelroder E 675 falll gin-
stig aus.

Doc. inz. Vladimir Panes,

inz. Adolf Peéinka,

inz. Milos Bursik

Vysoka Skola zemédélska, fakulta
provozné ekonomicka, katedra zemeédélske
techniky, Brno. Zemeédélska 1
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ZEMEDELSKA TECHNIKA V ZAHRANICI

sim== 2

Americké sméry mechanizace sklizné picnin

(Dokondéeni)

SBERACI LIS

Zakladnim zpusobem sklizné suché
pice v USA je sklizen pomoci sbéraciho
lisu. Sbéraci lis je nejdulezitejsim skli-
ze¢em, hned =za sklizeci mlatickou a
sklize¢em kukurice. Sklizen pomoci sbé-
raciho lisu se rozvinula az po druhé
svélové valce a v soucasné dobé je po-
treba sbéracich list nasycena. Od roku
1958 musi pocet vyrabénych list, vzhle-
dem k mezi rozsireni sklizné, klesat (viz
tab. V a gral na obr. 10).

V roce 1963 bylo na trhu 26 typu (z to-
ho jeden typ neseny, dva typy vyrabéné
v alternativé zavésné i samochodné a
jeden typ samochodny). Americky za-
vésny vysokotlaky lis (obr. 11) se 1isi od
evropskych Kkonstrukci. Témér vsSechny
americké lisy maji lisovaci ustroji s pri-
movratnym pistem, pohanénym kliko-
vym mechanismem. Vazaci ustroji, ptre-
vazné s dvojim vazanim, vaze obvykle
baliky provazkem, ale lisy s nejvyssim

V. Pocet sbéracich lisu a rezacek vyrobenych roéné v USA v letech 1944—59

Pocet kusa v tisicich
Rok SN . s IS — NS BN
sbéraci lisy stacionarni rezacky sklizeci fezacky

1944 12,1 8,8 3,0

1945 12,5 9,0 4,1

1946 11,1 9,3 7,0

1947 26,6 13,2 15,4

1948 48,5 10,7 17,3

1949 573 7,8 19,4

1950 60,6 3,0 24,8

1951 66,7 1,5 24,7

1952 74,0 1,9 30,2

1953 78,2 1,2 31,9 i
1954 69,3 1,0 26.1

1955 89,5 1,2 27,2

1956 55,8 1,6 22,6 i
1957 67,9 0,7 [ 14,3

1058 70,7 i 22,7

1959 53,5 0,2 25,9

Pramen: Agricultural Statistics 1961, USDA 1962, Washington
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10. Ro¢ni prirastky pocétu sbéracich lisu
v USA v letech 1945—1962.
Interpolovana kiivka je parabola a na-
znacuje, ze prirustky poctu stroja v za-
vislosti na case se Tidi Gaussovym
zakonem rozdéleni

slisovanim nebo velkym prurezem liso-
vaciho kandalu pouzivaji také vazani dra-
tem.

Pri¢ény prurez lisovaciho kanalu byva
30—43X41—59 em a baliky maji délku
regulovatelnou v rozmezi 30—150 cm.
Nejcastéjsi prarez je 14X 18 palct (asi
36X46 cm). Mohutny pist ulozeny na
5—=8 kladkach. tvorenych obvykle valivy-

11. Typicka konstrukce amerického
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sbéraciho

mi lozisky, vykonava 65—80 zdvihu za
minutu. U rychlobéznych lisit se dosa-
huje az 100 zdvih(, ale to je horni hra-
nice, kterou dovoluje spolehlivost prace
vazaciho ustroji a konstrukéni moznosti.
Pist je opatien osti'im, které kazdou
davku hladce odrizne, takze se balik po
rozvazani rozpadne a je velmi vhodny
pro davkovani krmiva.

Sbéraci zarizeni miva zabér 130 az
180 cm a sebrana pice je dopravena do
lisovaci komory Snekem a podavacim
mechanismem (viz obr. 12). VSechny lisy
maji plnéni z boku lisovaci komory a né-
které neuzivaji Sneku.

Velké lisy mohou byt vybaveny po-
moenym motorem; u vétSiny lisi  se
stlaceni baliku reguluje pruzinou, u mo-
dernéjsich konstrukei hydraulicky. Hyd-
raulicka regulace je automaticka. Asi
polovina list je dodavana s vrhacem
balikti, ktery umoznuje dopravit svaza-
ny balik primo do zavésného vozu. Vrhaé
baliki snizi potiebu pracovnich sil (pri
dopravé balikt z lisu primo na plosino-
vy privés rovna baliky nejméné jeden
pracovnik), Zavésny vuz, do kterého se
baliky vrhaji, musi vSsak byt mohutné
konstrukee (balik vazi 15—40 kg); nedo-
statkem tohoto zpusobu vSak je horsi
vyuziti objemu vozu i skladovacich pro-
storu.

zaber

Holland mod. 68:
sbéraciho zafizeni 142 c¢m, prarez lisovaci komory 35,6 X45,7 cm, délka balikt nasla-
vitelna od 30,5 do 132 em; pist ma 70 zdviht'min. Vaha stroje 1120 kg: muze byt
vybaven pomocnym motorem o vvkonu 16 k a vrhacem balikt

lisu New



12. Schéma postupu hmoty do lisovaci komory sbéraciho lisu
1 — sbéraci zarizeni; 2 — vkladaci $nek; 3 — zadni sténa sbéraciho ustroji, po niz
se dopravuje seno priénym smérem; 4 — vkladaci mechanismus; 5 — lisovaci komora

—

=5 e pangsy ool A L o]

13. Systém fretézovych dopravniki na baliky sena dopravi baliky z vozu na libovolné
misto ve skladovaku
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14. Obdobnym zpusobem se baliky dopravi (pres trhac¢ balikd) -az do krmného Zlabu

7Z vozu se baliky dopravuji pomoci
jednoduchych retézovych dopravnikt do
skladovaciho prostoru. Téhoz systému
dopravy se pouzije pri dopravé sena do
krmného zlabu. Musi se vSak do dopra-

a stohovani
baliki (New Holland typ 1040)
1 — sbérac¢ baliku;

15. Zavésny vuz na sbér

2 — hydromotor retézového

dopravniku:

pro pohon
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vy zaradit trha¢ baliku, aby seno pri-
chazelo do krmného Zlabu v rovnomér-
né plynulé davce. Konstrukce dopravni-
ku baliku je velmi jednoducha a doprav-
nik je velmi lehky. (Viz obr. 13 a 14))

3 — pri¢ény dopravnik (prvni pieklapeéci
plosina, na které se shromazdi dva ba-
liky);

4 — druha preklapéci plosina, na které
se shromazdi 8 baliku (oto¢ny stul):

5 — pohybliva zadni opéra;

6 — tieti plosina, na které se shromazdi
48-—64 baliku (vlastni sklapéci plosinovy
viz);

7 — pevnda zadni opéra

Viuz vazi 2640 kg, nalozi az 3160 kg
balikti, v8echny mechanismy jsou ovla-
dany hydraulickou soustavou, Kkterou
tvori cerpadlo o vykonu 38 1/min poha-
néné nahonovym hiidelem, hydromotory
a pracovni valce a nadrz na 90 1 tlakové
kapaliny; je tazen (raktorem o vykonu
30—40 k.



VI. Soustava stroju na

sklizen vojtésky

i i Pracovni rychlost Vykon Pocet pracovnich

T km/h ha/h hodin béhem dne
Radkovaé o zabéru
4,3 m 6,4 22 8
Shrnovac o zabéru
49 m 10,5 5,6 3
Sbéraci lis 5,6 5,6 3

(tj. 16 t/h)

Sbérac baliku
,,New Holland** 12 t/h ‘ 4
Celkem 18

Jestlize sbéraci lis dopravuje baliky
do vle¢ného vozu, pak se podstatné sni-
zuje jeho vykon a pohyblivost agregatu
se zhorsi. Vysokého vyuziti lisu se do-
sahne jen pri vypousténi baliki na zem.

V posledni dobé byly v USA vyvinuty
dva pozoruhodné zplsoby uklidu baliku,
které umoznuji vysoky vykon i produk-
tivitu. )

Firma New Holland vyrabi zavésny
nebo samochodny vz, ktery sam baliky
sbira a rovna. Balik zachyti sbéraci za-
rizeni po levé strané vozu, kde jej krat-
ky retézovy dopravnik, pohanény hydro-
motorem, postavi a poda na pri¢ny vo-
dorovny fetézovy dopravnik. Jakmile
jsou na tomto dopravniku dva baliky,
jsou preklopeny dozadu na prvni oto¢ny
stil. Na tomto stole se shromazdi osm
balikli, které jsou pak preklopeny na

druhy otoc¢ny stal, tj. na vlastni skla-
péci plosinovy vz (obr. 15).

Vuz plny baliki  odjede k mistu
uskladnéni a sklopenim dozadu postavi
celou davku (podle priirezu 48—64 bali-
ki) o vaze asi 3,2 t do stohu.

Podminkou je, aby baliky mély sprav-
ny tvar, byly dobie zavazany dvojitym
vazanim a byly asi 120 em dlouhé. Podle
udaji firmy muze jeden pracovnik za-
stohovat az 160 t balikii denné. Ze stohu
k mistu spotieby jsou baliky dopravo-
vany automobilem se sklapéci plosinou,
ktera pomoci drapakového mechanismu
odebere celou ¢ast stohu, vytvorenou pri
jedné jizd¢ vozu s baliky. Tuto davku
pak automobil sklopi dozadu na misté
spotireby jako maly priru¢ni stoh.

Systém uklidu balikGl firmy New Hol-
land umoznil produkovat levné trzni se-
no. V. Americe se produkuje asi 5', mi-
lionu tun prevazné vojtéSkového sena,

urceného pro trh. Vice nez polovina to-
hoto mnozstvi se sklizi pomoci vozl pro
sbér a stohovani baliku.

V Severni Kalifornii v udoli Sacra-
mento je mnoho specializovanych farem,
které produkuji seno timto zpusobem:
vojtéSka se péstuje na zavlaZovanych
pozemcich, které davaji Sest sec¢i v meé-
sicnich intervalech pii vynosu 2,9 t/ha
z jedné sece.

Farma s vymérou 400 ha vojtéSky ji
péstuje a sklizi takto:

Jednou roc¢né pudu hluboce prokypii,
aby se rozrusilo tvrdé podlozi, které se
vytvari pusobenim vody v horkém kli-
matu. Povrchova zavlaha se provede
rovnéz jednorazové po secCi. SecCeno je
radkovacem, a aby se =zabranilo pre-
schnuti listki, musi se seno shrnout
z nékolika radku. Lisuje se v noci (kvili
zmenseni odrolu), a to sbéracim lisem
s velkym slisovanim s trojnasobnym va-
zanim.

Na 1 ha pripada 50 baliki o vaze
58 kg. Mezi dvéma secemi je 24 pracov-
nich dnt, takze denné je treba sklidit
16,7 ha vojtésky, tj. 840 ks balikl, sou-
stavou stroji uvedenou v tabulce VI.

Pri tomto zpusobu prace se na sklizen
a zastohovani 48 t vojtésky potrebuje
18 pracovnich hodin denné, tj. plny pra-
covni den dvou vysoce kvalifikovanych
mechanizatori, kteri pracuji se ¢tyrmi
stroji.

I kdyz jde o extrémné vyhodné kli-
matické podminky (témér tropické teplo-
ty bez srazek v obdobi vegetace), takze
postup sklizné neni ni¢im rusen, je do-
sahovana produktivita, kterou umoznuje
stohovaci vz, uctyhodna: potreba pra-
ce je 1,08 h'ha sklizené plochy a 0,038 h
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16. Sbéraci ploSina na baliky fy
Farmhand

A — rampa, po které prichazeji baliky
z lisu (navazuje na lisovaci kanal):

B — plosina je provedena jako naveés

na bantamovych kolech:

C — hydraulicky ovladané rameno, kte-
ré odsune baliky vpravo a vrati se zpét
pusobenim pruziny:

D — paka, ktera ovlada hydraulickeé
mechanismy, jestlize ji postupujici balik
pootoci;

E — zarazka balik, stavitelna podle
Sirky baliku, ktera zabezpecuje pravidel-
ny tvar a sevrenost baliki v paleté:

F — ovladaci desti¢cka. na kterou pusobi
vaha baliku. Je-li stla¢ena, dojde po oto-
ceni paky D k vypusténi palety baliku
7 plosiny;

G — nastavitelné pridrzovace baliku:
H — shrnovaci zarizeni: dva dopravni-
kové retézy s ocelovou listou

(tj. 2,3 min!!) na jeden cent slisované
a zastohované vojtésky.

Druhy zajimavy zplUsob navrhl ame-
ricky farmar K. V. Predgean ze sta-
tu Montana a doplnil jej V. Y. Stim p-
son ze statu Idaha. Je realizovan po-
moci sbéraci plosiny (obr. 16), kterou vy-
rabi firma Farmhand, a pomoci special-
né upraveného celniho nakladace.

Jak je zrfejmé z obrazku 17, vypousti
sbéraci lis baliky na nizkou plosinu, pii-
zpuscbenou jako zaveés zaprazeny za lisem.
Baliky prichazeji na ploSinu pres ram-
pu A. Jakmile je prvni balik zallacen
druhym balikem k zarazce D, uvede se
v ¢innost rameno C, které oba baliky
ocdsune vpravo. Postup se c¢tyrikrat au-
tomaticky opakuje, az se balik c¢islo 1

;

17. Funkce sbéraci plosiny
Horni obrazky zleva: 1. postup baliki k ovladaci pace, 2. odsunuti baliki na plo-
S§inu, 3. postup dal$i dvojice baliku.
Dolni obrazky: 4. cely postup se opakuje ¢tyrikrat, 5. balik ¢islo 1 stlaé¢i ovladaci

P

desticku a balik ¢islo 7

oto¢i pakou, 6. osm balikll je shrnuto ze sbéraci plosiny na

zem, kde vytvori volnou paletu pro nakladani éelnim nakladacem
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dostane na ovlada¢ oznacéeny F, Kktery
zméni tok hydraulické kapaliny. Mezitim
balik 8 zatlaci balik ¢. 7 k zarazce. Nyni
v dusledku zmény, provedené ovladacem
F, se uvede v ¢innost rameno H, upevné-
né na dvou nekonec¢nych retézech, a ba-
liky jsou spole¢né vysunuty z plosiny na
zem.

Plosina je ovladana hydraulicky (hyd-
raulické valce a hydromotor) a vypousti
baliky v davee po osmi. Baliky musi byt
co nejdelsi a nejvétsi. Tuto davku bali-
ki, ktera muze dosahnout vahy az 450
kg, uchopi traktorovy celni naklada¢ a
nalozi celou na ploSinovy vuz (viz obr.
18). Az 120 balikt (15 davek) je mozno
nalozit na jeden plo§inovy viz, ktery je

dopravi na misto uskladnéni. Tam se
opét pomoci celniho nakladace baliky
uskladni do stohu.

Sbéraci ploSina musi pracovat na rov-
ném terénu, aby se nedeformovala. Ba-
liky musi byt pravidelné, nesmi dojit
k vadam pri vazani (baliky spojené va-
zacim provazkem). Uskladnovat je nutno
v urovni terénu a skladovaci prostor
musi dovolit manévrovani nalozenych
vozi a nakladace a pristup Kk libovolné
partii skladovaného sena.

Tendence snizit na minimum dobu,
kdy je pice pri prirodnim suseni vysta-
vena riziku pocasi, zmen$it pocet ope-
raci a manipulaci s pici na poli, aby se
snizily ztraty odrolem a zmensil pocet
Jjizd po poli, a kone¢né snaha ziskat pici

ZAVERY

V mechanizaci rostlinné vyrcby bylo
v USA dosazeno urovné, pro Kkterou je
charakteristicka snaha mechanizovat
vSechny useky praci, tj. predevSim na-
kladku a vykladku pri dopravé spojené
se skliznovymi operacemi. Mechanizac¢ni
prostredky jsou pritom reSeny tak, aby
agregat (traktor a pracovni stroj) obslu-
hoval jenom jeden pracovnik (one-man-
-way).

Produktivita prace v rostlinné vyrobeé
je uctyhodna: potreba lidské prace na
vyrobu 1 centu produktu (obili, silaz, se-
no, kukurice aj.) se poc¢ita uz jen na
minuty. Pri tom nejde o kone¢nou hra-
nici, nebof{ vyvoj zemédélské techniky
ma dnes v USA trend strmejsi nez kdy-
koli v minulosti.

Americkou zkuSenost ve sklizni picnin
Ize shrnout do téchto poznatku:

1. Zakladnim sklize¢em zelené pice
(krmeni, silaz, dehydratace) je sklizeci
rezacka, ktera ma univerzalni zakladni
jednotku s bubnovym fezacim ustrojim

18. Celni naklada¢ na palety balik(, vy-
tvorené sbéraci plosinou Farmhand. Té-
hoz nakladace se uziva i pro skladani
a stohovani balikt na farmé

s vétsim obsahem bilkovin a karotenu,
vede i pri sklizni pomoci sbéraciho lisu
k doscuSeni. Seno je dosouSeno nejen ve
skladovacim prostoru (stohu), ale i pri-
mo ve voze, takze i zde se uplatiuje
heslo ,hay-in-a-day* (seno za den). Ra-
no je pice secena a mackana v jedne
operaci — v poledne je obracena — ve-
c¢er je slisovana a nalozena do vozu —
pres noc se dosu$i ventilatorem s ohri-
vadem -— a rano jsou dosu$ené baliky
uskladneny. Takovy pracovni postup si-
ce odpovida jen podminkam malovyroby.

ale technologicky je velmi vyhodny.
s regulovatelnym nucenym plnénim.

K této jednotce se stavebnicové pripojuji
adaptéry pro seceni silnostébelnych plo-
din setych do S$irokych radku (silazni
kukurice), pro seceni nizkych porosta a
pro sbhér picnin z radku.

Cepovy sklize¢ je doplikovy stroj pro
denni krmeni, silazovani v povrchovych
jamach apod.

Ke sklizeci rezaCce patfi viuz s vy-
prazdnovacim mechanismem a metac pro
dopravu rezanky do vysSkového sila,

2. Zakladnim zpusobem sklizné suché
pice je sklizen sbéracim lisem. Seéeni

a mackani se déje v jedné operaci
a pri uziti samochodného rtadkovace
i jednim strojem. Sbéraci lis pracuje

s vétsim vykonem, muze-li baliky vy-
poustét na zem. Dosahuje velmi vysoké-
ho slisovani — az 400 kg'm3. Pice se
sklizi v rozmezi od zavadlosti az k vlh-
kosti, ktera dovoli trvalé uskladnéni. Di-

ference vlhkosti se odstrani aktivnim
vétranim baliku.
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Na praci sbéraciho lisu navazuji me-
chanizaéni prostifedky pro uklid baliku,
které vytvareji davky balikta. (Volné pa-
lety bud rozmisténé po poli [ve skupiné
o vaze 0,5 {] — systém ,,Farmhand“, ne-
bo umisténé do stohu nejcastéji na okra-
ji pole [pomoci sbéraciho vozu o nos-
nosti asi 3 t] — systém ,,New Holland.”)
Mechanizaéni prostiedky vylucuji uplné
ruéni manipulaci s baliky.

3. Perspektivnim zpusobem sklizné se-

bez vazani (briketovaci a peletovaci lisy).
Je sice v soucasné dobé draz$i nez skli-
zen Kklasickym sbéracim lisem, protoze
je energeticky velmi néaro¢né, ale vy-
zkum jiz rysuje cesty k likvidaci tohoto
nedostatku.

Briketa umozni vytvorit i ze sena vy-
hodny trzni produkt (tj. produkt schop-
ny rentabilni prepravy) a umozni me-
chanizaci krmeni univerzalnimi pro-
stredky.

na je lisovani pri ultravysokych tlacich

Americké zpusoby sklizneé picnin i jejich dal$i vyvoj se znacéné odlisuji od zpu-
sobil, které se dnes v naSem zemédélstvi prosazuji. Bylo by ucelné hlavni komplexy
stroji. dovézt a ovérit v masich podminkdch. To by vSak bylo uspésné jen v pFipadé
ovéreni celé linky, tj. stroje pro seleni, upravu, sklizen a dopravu aZ ke zkrmeni
produlktu.
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NOVE KNIHY

Selskochozjajstvennyje masiny

(Teoria, konstrukecija i rascet)

(ZEMEDELSKE STROJE; TEORIE, KONSTRUKCE A VYPOCET)

8. G. Turbin. A. B. Lurje, S. M. Grigor-
jev, E. M. Ivanovi¢ a S. V. Melnikov

Autorem uvedené védecké prirucky je kolektiv pracovniku katedry zemédél-
skych stroju Leningradského zemeédélského institutu. Pfirucka je urdena pro inZe-
nyrsko-technické kadry, zabyvajici se mechanizaci, a pro konstruktéry zemédélskych
stroju. Je téz vhodnd pro posluchace fakult mechanizace zemeédélstvi.

V knize je popsano ustroji a zaklady
serizeni zemédélskyeh stroju a naradi,
jakoz i zaklady teorie a technologického
vypoc¢tu pracovnich procestu. Uvedeny
jsou zakladni typy stroji a naradi
z komplexni soustavy stroji pro mecha-
nizaci zemeédélské vyroby. Znacna ¢cast
je vénovana ustroji, zakladiim teorie a
vypoétu neseného naradi a systémim
ovladani neseného naradi.

Ispytanija traktorov
(Zkouseni traktoru)
V.S. Lichacev

Obsah:

Stroje a naradi na zpracovani pudy:
seci a sazeci stroje:; stroje na hnojeni:
stroje na ochranu rostlin; stroje pro skli-
zen sena; stroje pro sklizen zrnin; stroje
na c¢isténi a tridéni zrn a semen; su$eni
zrna a susarny; stroje pro sklizenn ku-
kufice na zrno a na silaz; stroje pro
sklizenn bulevnin: stroje pro sklizen Inu.

Rozsah prirucky 575 str., 386 obr.

Vydal Masgiz 1963 v Moskve.

Vyslo jako 1I. prepracované vydani (I. vydani r. 1955). Kniha je urcéena pro
posluchace strojirenskych a zemédélskych mechanizaénich institutii v SSSR.

V knize jsou objasnény otazky spojené
se zkousenim traktort, a to rozbor cha-
rakteristik ukazatelti prace traktoru a
motoru; popsany pristroje a zarizeni pro
zkouSeni traktor, metodiky zkouSeni a
zpusoby zpracovani vysledku zkousek.

Obsah:

Dynamické a ekonomické vlastnosti
traktort; zarizeni a pristroje pro brzdéni
traktorovych motora; zarizeni a pristroje

pro tahové zkousky traktor; cejchovani
pristreji a zarizeni; metodika laborator-
nich zkousek traktorovych motort; meto-
dika polné laboratornich zkousek trak-
tora; exploatac¢ni ukazatele traktora:
technicka expertiza: ocenéni presnosti
méreni a piesnosti vysledku zkouSek:
rozbor metod urychleného zkous$eni.
Rozsah 280 str., 150 obr., 14 tab.
Vydal Masgiz 1963 v Moskvé.
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Farm Gas Engines and Tractors
(Zemédélské spalovaci motory a traktory)
Fred R. Jones

Ctorté vyddni populdrni ucebnice pro posluchace zemédélskych mechanizaénich

fakult americkych univerzit.

Z obsahu:

Vyvoj mechanizace zemédélstvi v USA
a historie motort a traktor(; typy trak-
tort; méfeni vykonu a uc¢innosti motoru;
typy traktorovych motort; ventily; pali-
vova soustava; chlazeni; regulace; elek-
trické zapalovani: konstrukce a funkce

Landwirtschaftliche Trocknungstechnik
(Technika suseni zemédélskych produkti)
W. Maltry, E. Potke

V  publikaci jsou patnacti¢lennym
autorskym kolektivem prednich odborni-
ki NDR zpracovany zakladni otazky ze-
médélského susarenstvi.

Obsah:

Vyznam suseni zemeédélskych produk-
ta; vyvoj a soucasny stav zemédélského
suSarenstvi; védecké zdklady techniky
suSeni; zdroje energie a naklady na su-
Seni: zalizeni pro spalovani a topeni;
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naftového motoru: spoustéc¢; svétla; ma-
zacl soustava.

Rozsah 528 str., 252 obr.

Vydal Mac Graw-Hill 1963, New York,
Toronto, London.

(Statni technicka knihovna Praha, sign.
206.690, Statni technicka knihovna Brno.)

meéfici a regulac¢ni technika; systémy su-
Seni a lypy susaren; technologie a tech-
nika suSeni; ekonomika suSeni zelené
pice a okopanin; projektovani suSaren
na pici a okopaniny; vyznam a zpusob
uziti suSenych krmiv k vyzivé zvirat.

Rozsah 524 str., 100 tab., 382 obr., 200
lit. odkazt.

Vydal Verlag Technik 1963, Berlin.

K. Koskuba
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otiskuje:

A. Vavra, V. Marek: PouZiti ¢itacové metody pro méieni sledu krdt-
kych casovych intervalu.

Prace uvadi zpusob vyuziti ¢itacové metody pro méieni posloupnosti krat-
kych casovych intervaltt s piimou c¢islicovou indikaci vysledka. Tato méreni
prichazeji dosti ¢asto v Gvahu pri vyzkumnych pracich v zemédélské technice.
Navrzend metoda odpovida plné pozadavkim moderni meérici techniky a de-
monstruje nutnost aplikovani modernich méricich metod v zemeédélské technice.

J. Fiala: Tieni zemeédélskych materidli.

V prispévku jsou uvedena nékterd méreni koeficienta tieni za klidu a za
pohybu u hnoje, silaZe, suché sildZe a senaZe na podloZzkach z materidla, které
nejvice prichazeji v uvahu pii konstrukci zemédélskych strojii a staveb.

J. Knap: Velikost plochy loze ve vykrmu p7i rizné vdze prasat.

Prace prinasi nové cenné poznatky v oboru ustajeni prasat a reSeni inte-
riéru vykrmem a je prinosem pro zpresfiovani projek¢nich podkladu.

R. Dias, F. My$§ak: Malotraktorovy mechanicky zmlZovaé Solgen 60 —
novy stroj pro ochranu chmelnic.

V prispévku jsou uvedeny vyvojové prace a provozni zkcusky s mechanic-
kym zmlzovacéem Solgen 60 pro chemické oSetiovani chmelnic proti $kudetam.
Stroj aplikuje vysoce koncentrované piipravky v davece 5—10 l/ha. Stroj se
osvéd¢il proti zivocéiSnym Skideim jak ve chmelnicich, tak i v ovocnych
skolkach., Vyuziti k dal$im ucéelim je ve stadiu pokust.

N. Luke3ova: Mechanizace hydroponického péstovani zelené pice.

Prispévek otistény v rubrice Zemédélska technika v zahrani¢i uvadi
piehled mechanizace hydroponického péstovani zelené pice v zahranidi.

Rozdifuje Postovni novinova sluzba. Objednivky a piedplatné pfijimad PNS -
ustfedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindrisska ul. 14,
Praha 1. Lze téZ objednat u kazdé posty i podtovniho doruc¢ovatele. Objednavky
do zahraniéi vyrizuje PNS - uUstfedni expedice tisku, oddéleni vyvozu tisku,
Jindrisska 14, Praha 1. Vytiskl MIR, novinaiské zavody, n. p., zavod 2, provo-
zovna 22, Legerova 22, Praha 2. A -10*51199



