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Nové pohledy na exploataci zemédélské techniky a systémovy pristup
pri planovani dalsiho technického rozvoje zemédélstvi

V poslednich letech se stala mechanizace zemedélskych praci rozhodujicim
faktorem a lze ¥ici, Ze v souvislosti s dalsim ocekdvanym prudkym ubytkem pra-
covnich sil se jeji vyznam jeste ddle zvysi. Tato oikolnost se prirozené obrazi i v po-
Zadavcich na vybaveni zemédélskych podniki mechanizaénimi prostiedky. Siroké
pouzZivani mechanizace s sebou prindsi i otazky jejiho vyuZiti a v souvislosti s tim
i ekonomického efektu. Casto nechybeéji ani uwvahy o tom, Ze dochdzi k ,pietechni-
zovani“, Ze vlivem roz$irujictho se pouiivani mechanizac¢aich prostredki neunosné
stoupaji vyrobni ndaklady.

Tyto okolnosti vedou v posledni dobé k tomu, Ze se projevuje zvySeny zdjem
o0 efektivnost pouZivani zemedélské techniky a o zpusoby jejiho zjistovani a hodno-
ceni. Lze tici, Ze aZ dosud se u nds v prevdazné vetsiné vychazelo z pojeti nejvhod-
neéjsiho vyuziti zemedélské techniky definovaného akademikem Svir§éevskym. Pri
tomto pojeti je zpiusob vyuziti piredem urcéen a z ného je odvozovin ekonomicky
efekt. Sledujeme-li vsak vyvoj nazoru zejména v poslednim desetileti, objevuji se
odlisna hlediska. Jejich strucné shrnuti vyzniva v tom smyslu, Ze teprve na zdklade
ekonomickych analyz mozZnych wvariant se wvoli zpiusob vyuZiti.

Literatura publikovand v zahrani¢i i v CSSR k problematice vyuZiti a ekono-
micikeho hodnoceni ucinku kemédélske techniky je pomérné obsdhla, presto vsak
u rady hledisek existuje mejednotny vyklad, vyplyvajici ze strnulého pristupu, ktery
neprihlizi ke zmeénam v postaveni hodnoceného subjektu nebo k odlisnym vyrobnim
vztahum. Autori se dosud jen velmi mdlo zabyvali proolémy ekonomického hodno-
ceni ucinku mechanizace ve vztahu k zemédélské vyrobé jako celku, eventudlné
k zemedélskému podniku.

P#i rozsahu hodnoceni mechanizace se vétsina autoru zameéruje na posuzovdni
jednotlivych stroju; samostatnéemu hodnoceni pracovnich postupi je vénovana po-
merné mald pozornost. Castéjsim predmétem zajmu je i hodnoceni strojné-traktoro-
vého parku jako celku.

Vyznamové nejvétsi rozdil se projevuje ve zpusobu posuzovdni zdkladnich
faktoru. VétSina autort mesvektuje vazbu pracovniho prostredku na pracovni silu
a pracovni predmeét a odchylky,; vynechdni néictereho z faktori vyplyva obvykle ze
specidlniho pohledu na zkoumany objekt. V posuzovdani viak pievladd tzv. staticky
pristup, ktery znamend zanedbdvani obecnych zakonitosti vyvoje ceny Zivé prdce,
ekonomickych zdisad exploatace technickych prostiedki a biologickych zmeén Zivych
organismiu, s nimiz se pri zemédélské vyrobe pracuje. Takovy pristup je pripustny
pouze ve zcela zvlaStnich pripadech. Jeho opakem je pristun dynamicky, registru-
jici maznacené zmeény; lze pozorovat, jak se v literature s postupem c¢asu stile vic
prosazuje w vsech tii zakladnich faktori. Je nutné pripomenout, Ze statické posu-
zovant nemuze veést k objektivnim vysledkim, ale Ze naopak muzZe zcela zkreslit
hodnoceni a nepiiméiené zvyhodnit jeden [aktor na tkor druhych.

Soucdsti metodik ekonomického hodnoceni ucinku zemeédélské techniky byva
u nékterych autori ¢lenéni ¢asu. Na jeho zdkladé se posuzuje vyuziti pracovni sily
a pracovniho prostredku. Zcela vyjimecneé se v pramenech objevuje clenéni casu
pracovnika, dastéji ¢lenéni casu stroje. Mezi cClenénim c¢asu pracovni sily a pra-
covniho prostredlku zatim chybi souvislost. Clenéni c¢asu zemedélského pracovniho
predmétu, které lze s ohledem na jeho biologicky charakter piedpokldadat, se dosud
ve studované literature neuplatnilo.

Mezi hlavni ukazatele, nutné pro vypocet efektivnosti pouzivani zemédélské
techniky, pat#i ceny technickych prostfedku a vykonnosti mechanizaénich prostied-
k1. Podle zpusobu stanoveni cen je moiné usuzovat, kterda oblast zemédélské techni-
ky je piredmétem zkoumdni; vykalkulované ceny naznacuji, Ze se posuzuje obdobi
vijvoje technického prostiedku, eventudlné obdobi, ve kterém prestava byt v dusled-
ku mordlniho opotFebeni ekonomicky atraktivni. Hodnoceni pro potieby zemédélské-
ho provozu obvykle vychdzi z prodejnich cen. RovnéZ zpusob jejich stanoveni na-
poviddi mnoho o hloubce piislusného podkladu. Neni tfeba pfipominat, Ze prejimdni
vykonnosti z dalsich exploataénich ukazatellt z technické dokumentace miZe vést
ke znaénému zkresleni vysledki. Je nutné upozornit na olkolnost, Ze vétsina autori
se pFi vypoltech vykonnosti nezabyva strojnimi linkami.
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Pri vlastnim ekonomickém hodnoceni se pocita s celou radou ukazateld. Na-
roky na Zivou prdci se obvykle vyjadiuji spotiebou casu prace. Tento ukazatel viak
neni dostacujici, posuzuje-li se strojni linka mebo cely strojni a traktorovy pari;
v takovém pripadé je vyhodnéjsi urcovat vykonnost na jednoho pracovnika (v pre-
neseném slova smyslu se hovori o produktivité na pracovnika).

Nejzavaznéjsim ukazatelem jsou ndklady na zpracovanouw jednotku. Pievazind
vétsina autort se priklani k pouzZiti ndakladu primych, naklady vlastni jsou s ohle-
dem na sloZitéjsi vypocet pouzivany zridka. Ve zpusobu stanoveni slozek ndkladi
je mnoho odchylek. Lze pozorovat, Ze ti autori, kteri se priklonili k dynamickému
posuzovdni pracovntho predmeétu, zavadéji ve shodé s tim deleni primych ndkladi
na cast konstantni a variabilni.

Dalsi ukazatel — finanéni vyjddieni ztrdt — wukazuje, jak je respektovana
vazba mezi pracovnim prostredkem a pracovnim predmétem. Je pozoruhodné, Ze
vétSina autort se jim nezabyvd. Je nutné pripomenout, zZe pro komplexni posuzo-
vani efektivnosti zemeédélské techniky v provozu je tento ukazatel nezbytny. Lhita
splatnosti investic se jako zaverecné méritko efektivnosti objevuje predevsim uw au-
tord ze socialistickych stadti.

Soubor ekonomickych ukazatelt byvd doplnén o tzv. koeficient efektivnosti
investic, ktery se u vétsiny autori wypoclitavd jako prevratnd hodnota lhuty splat-
nosti.

Pfi zdvereéném hodnoceni studia literatury byla porovndna hlediska, pouzi-
vand pro stanoveni efektivnosti mechanizace. Ukazuje se, ze metody dosud v CSSR
pouzivané maji zdavainé mnedostatky, mezi které patii:

— neuplnost ukazateli (s vyjimkou rostlinné vyroby jsou ostatni oblasti po-
uziti techniky posuzovany jen okrajove),

— statické posuzovani zdkladnich faktori,

— nedostateéna wvazba zakladnich faktori.

Neptihlizi se v nich rovnéz k soucasnému stadiu pouzivani mechanizace, ve
kterém mnelze vystacit s hodnocenim jednotlivych stroji. Zminéné mnedostatky se
projevuji i v mejnovéjsich pramenech, publikovanych v CSSR.

S ohledem na vycéet uvedenych probléemu je v tomto tématickém déisle uéinén
pokus na zdkladé poslednich poznatkd blize osvétlit nejzavaznéjsi otazky mového
nazirani na hodnoceni ucinku zemédélské techniky, piricemz reSend problematika
je predklidina v ndsledujicich cdstech:

Posuzovdni techniky ve vyrobnim procesu v zemeédélstvi — autor ing. Miroslav
Spelina, CSc,

Clenéni Casu pfi pouZivani zemédélského mechanizaéniho prostiedku v provozu —
autor ing. DuSan Hrianka, CSc.,

Ekonomicky efekt vcéasného provedeni operaci a jeho vliv na vyuZiti mechanizaé-
nich prostiedki — autor ing. Josef Souhrada, CSe.,

Soustava ukazateli, pouzivanych pii vybéru nejvyhodnéjsiho zpiisobu mechanizace -
autori ing. Miroslav Spelina, CSc. a ing. Josef Souhrada, CSec.

Josef Visinsky, CSc., védecky redaktor tématického ¢isla
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M. Spelina 'l’_OSUZOV[\vNi TECHNIKY VE VYROBNIM -
PROCESU V ZEMEDELSTVi

“631. 17 63 :331 0311)34) 46

Prace lidi je v zeniédélské vyrobé pozvelna nahrazovéna praci ‘zhmotnélou
— predevsim - vlivem zavddéni mechaniza¢nich a dalsich: technickych prostred—
ka. V dusledku toho dochézi v-oblasti vyrobnich nakladi k podsmlnym presunum
mezi jednotlivymi nakladcvymi polozkami.

Pri andlyz,ach let 1966 —1967 byly zjistény ncklcre \l\(,lm sti- svymi da-
sledky znacné neptiznivé pro predpckladany rozvoj mechanizace v &. zemé-
délstvi. Zavadéni techniky bylo doprovazeno rastem vyrobnich nakladi — uspo-
ra 1 K¢s ve mzdach byla dosahovana vynaloZLnim skoro trojndssbné thnOly
v materidalovych nakladech. Ob]Lv1ly se nazory, ze Ldvadem lechmky je znaoné
neefektivni.

I kdyz uvedené rozbory delah vyznaéni odbornici, nelze zcela vérit v obec-
nou platnost jejich zavéra. Dusledkem by totiz muselo byt napf. systematické
a rychlé zhorSovani se ekonomického postaveni zemédélskych podniki. Protoze
spravna odpovéd na otazku, kdy je substituce prace lidi praci strojovou efektivni,
ma pro oblast zemédélské techniky zcela zdsadni vyznam (kladnid odpovéd dava
prostor pro dalsi zavddéni techniky, zaporna by méla mit za nésledek omezéni
jeitho rozsahu), povazujeme 2 nutné vénovat ii pozornost. -

ZAKLADNI FAKTORY V ZEMEDELSKE VYROBE A OBVYKLY
ZPUSOB HODNOCENI JEJICH UCINKU PRI NASAZENI
ZEMEDELSKE TECHNIKY

Pro spravné pochopeni tlohy techniky v zemedélstvi.je treba pripomenout
nekteré zakladni poucky. Vyrobou se rozumi cilevédomé ptsobeni ¢lovéka na
pfirodu, béhem néhoz dochazi predevsim ke zméné vlastnosti a tvaru pfircdnich
latek do Immy, uspokojujici potieby lidi. V prabéhu vyroby soucasné puasobi
a vzajemné se ovliviuji tfi zakladni ml\lmy

pracovni predmeét,
- pracovni prostiedek,
préce, jejimz nositelem je pracovni sila.

‘Utelnym spojenim zéakladnich vyrobnich [aktori se uskute¢iiuje vyrobni pro-
ces. Jeho vysledkem je vyrobek.

V zemédélstvi patii do pracovnich predmétd napf. osiva, krmiva, hnojiva,
mladd zvifata. Zemédélskymi pracovnimi- prostfedky jsou zejména energetické
a dopravni prostfedky, pracovni stroje, natadi a zafizeni (lze je shrnout do
pojmu mechanizaéni prostfedky), budovy a stavby. Pfi posuzovdni ucinkl ze-
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madélské techniky se zpravidla zabyvame nékterym tdsekem vyrobniho procesu

nebo jeho ¢asti — operaci. S nimi souviseji u téch pracovnich predméta, jez maji

vlastnosti zivého organismu, rovnéz urcité faze jejich vyvoje.

Na zpisob posuzovani vlivu tfi zdkladnich vyrobnich faktord existuji razné
ndzory. Neni vSak potom mozné, aby naznacovany neptiznivy vliv techniky (pre-
devsim mechanizac¢nich prostfedk) na elektivnost zemédélské techniky nevy-
plynul napf. z nesprdvného pojeti zptisobu hodnoceni?

Byva zvykem brat pii hodnoceni ucinkt zemédélské techniky v tvahu
ySechny tfi zakladni vyrobni faktory. Znaénd pozornost se vénuje pritom nakla-
dam na provoz mechanizacnich prostredka. VétSina autora metodik jejich vy-
poltu jiz zaznamenala, Ze provozni naklady mechanizace (tj. odpisy, naklady
na udrzovani a nadklady za spotiebované PHM) se méni ve vztahu k jednotce
vyroby podle poétu téchto jednotek, zpracovanych za rok. K tomuto jevu dochazi
proto, ze zatimco naklady na spotiebované PHM byvaji v ro¢nim pruméru k jed-
notce vykonnosti konstantni (je mozné piedpoklddat, zZe shodné se chovaji i na-
klady na udrzovani stroji v provozuschopném stavu), jsou naklady na odpisy
podle ptedpist platnych v CSSR konstantni ve vztahu k jednotce Zivotnosti —
roku. Z toho vyplyva zdanlivé logicky zavér, Ze ¢im vys$Siho nasazeni stroje za
rok bude dosazeno (méfeno poctem jim odpracovanych jednotek), tim nizsich
adkladti se dosdhne na jednotku.

Vyjadfeni ac¢inku dalsich dvou zdkladnich faktort byva zpravidla vénovana
mnen§i pozornost. 'Obecné se povazuje za spravné vyjadfit naklady na pracovni
silu poétem hodin jeji prace, ptipadajicich na jednotku vykomnosti stroje. Hc-
lina se oceniuje sazbami podle tarifniho kvalifika¢niho katalogu, zvySenymi o po-
il pfipadajici na narcdni pojisténi. Pracovni pfedmét se podafi vystihnout jen
a¢kdy — tehdy, dochazi-li pii jeho zpracovani k nendvratnym ztratdm, zplso-
benym ne zcela dokonalou konstrukci stroje (tyto ztrdty budou v dal§im ozna-
tovany jako mechanické).

Ucinky zemédélské techniky ve vyrobnim procesu jsou pak popsdny jedno-
zna¢né souctem jejich vlivd, tj. ndkladi vyvolanych nasazenim stroj, spotie-
Yovanou praci lidi a mechanickymi ztrdtami. Takovy pfistup k hodnoceni zemé-
délské techniky je mozné oznacit jako staticky, a to z téchto davodi:

- jednotnym ocenénim pracovni sily se vyvolava dcjem, jako by byla za pfi-
slusnou cenu v potiebném okamziku a v nélezitém mnozstvi vidy
k dispozici;

- sledovani pouze mechanickych ztrat vede k predstavé, ze pracovni predmeét
setrvdvd po dobu, kdy nan putsobi pracovni prostfedek, beze zmény: ne-
pfizndvd se mu tedy charakter zivého organismu.

Jak se chovaji ve skute¢nosti zakladni vyrobni faktory zemédélské vyroby?

Abychom spravné odpovédéli na tuto otazku, je nutné zabyvat se jednotli-
+ymi faktory hloubéji.

PRACOVNI SILA V ZEMEDELSKE VYROBE

Kromé obecnych spoleénych znakii md price v zemédélské vyrobé i urcité
epecifické rysy. Musi se napf. prizptisobovat narokim Zivych organismu. Jeji
napln neni povétsiné stdla a jeji objem se méni v pribéhu roku.
sil, kterd uvadi do pohybu cely vyrobni proces, vytvafi nové hodnoty a rozhoduje
» vysledcich vyroby i o drovni produktivity prace. Jednim z vyznamngch hle-
disek pfi posuzovéni pracovni sily je jeji kvalifikace, tj. schopnost vykondvat jisty
druh prace pti uréitych technickych a organizacnich podminkach vyroby.
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Pro ziskani kvalifikace neni ov§em dulezité pouhé absclvovani skol. Je totiz
nezbytné kvalifikaci stdle dopliiovat a obnovovat, coZ se nejvyraznéji projevuje
na Gseku mechanizace a ekonomiky, kde doslo od kolektivizace do dnesni doby
k prevratnym zménam. V§echny perspektivni studie upozoriiuji, ze pozadavky
na kvalifikaci zemédélského pracovnika se neustdle vyrazné méni — zemédélec
budoucnosti by mél byt viestranny odbornik, cvladajici sou¢asné agronomii nebo
zootechniku, mechanizaci a ekonomiku, vyuzivajici plné informaéni sif.

Vlivem nerovnomérného vyvoje v ruznych hospodafskych odvétvich dcslo
zejména v uplynulém dvacetileti k hlubokym zménam v poctu stalych zemédél-
skych pracovnikii v CSSR. Tento jev je oviem znamy ze viech statd, jez dosihly
wr¢itého stupné hospodarského a spolecenského vyvoje. Pritom obvykle znaéna
“ast pracovniku, drive pfimo zaméstnanych na zemédélskych podnicich, prechazi
. prvovyroby do té ¢asti tercidrni sféry, jeZ navazuje na zemédélstvi (sluzby ap.).

K dabytku pracovnich sil v zemédélstvi dochdzi predevsim z téchto duvodu:
— ztizené pracovni podminky a nerovnomérnd pracovni doba v prubéhu roku,

- namdahavost prace, souvisejici vét§inou s nizkou arovni mechanizace,
v podvédomi vétsiny lidi trvajici podceriovani prace v zemédélstvi (vyjadie-
né nejen niz§imi pramérnymi vydélky ve srovndni s jinymi odvétvimi na-
rodniho hospodafstvi, ale i niz§im spoletenskym postavenim zemédélce),
nesnadnéj§i Zivotni podminky na vesnici ve srovndni s méstem (nedostatek
sluzeb, spolecenskych zafizeni ap.).

Situace v ceskoslovenském zemédélstvi je do jisté miry specifickd. Po ko-
lektivizaci byla z vesnice uvolnéna znaéna ¢ast pracovnich sil. V souéasné dobé
se v8ak jiz projevuje disproporce mezi jejich zbyvajicim poétem a potfebami vy-
roby. (Vyvoj celkového poétu stalych pracovnikit v &s. zemédélstvi a podil
w8kovych kategorii zachycuje obr. 1). Dali mepfiznivou okolnosti je vysoké
zastoupeni Zen, vét§inou s niz§i kvalifikaci. P¥i zvy§ujici se Grovni
mechanizace se vlivem uvedenych skuteénosti stale
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Situaci v zaostdvani odmén v zemédélstvi jak za primyslem, tak za pru-
mérem ndrodniho hospodafstvi vystihuje obr. 2; zdroven prokazuje rdst mzdo-
vych nikladi v zemédélstvi. Je to velmi v§yznamné hledisko pfi Gvahich o moz-
nostech dalsiho zavadéni zemédélské techniky, zvlasté kdyz relace mezi cenami
strojii a cenami’pracovnich sil se bude ménit ve prospéch pracovni sily. Cim
drazsi bude pracovni sila, tim pfiznivé]'§i bude — pfi zfetelné pomalej§im ristu
cenové hladiny zpredmétnélé prace — situace pro jeji substituci.

Naklady na pracovni silu tvofi velmi podstatnou soué¢dst pfimych a vlast-
nich ndkladi zemédélské vyroby. Samotna odména za praci vsak tvofi pouze
cast ndklada na pracovni silu a je mozné piedpokladat, Ze jeji podil se bude
v rdmci téchto nakladd snizovat s Gbytkem pracovnich sil. Odména za préci
délniki je odstupiiovana podle pracovnich (kvalifikaénich) t¥id. Obvyklou jed-
notkou pro jeji uréeni'byvd hodina, den, mésic.

Kromé tarifni odmény muze existovat.-dalsi, doplnkova odména — promén-
liva slozka odmény za praci. K odméné za préci patff déale prémie, které se
obvykle poskytuji za dosazeni lepsich vysledkii prace nei jsou vysledky oceka-
vané. Zakonnd ustanoveni.dovoluji zatadit'do odmény za préci jesté dalsi slozky,
jako odmény za praci presas, za praci ve dnech, jeZz jsou stitem uznivanymi
svatky, za préaci v nocmch sménéch, nahrady za cesty na pracovisté, ptiplatky ve-
doucim skupin. ap.

Zemédélské podniky viak vynak]ada]l na pracovni sily je§té dal§i ndklady
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kromé odmén za praci. V ramci odvodi do statniho rozpoétu pfispivaji jistou
¢astkcu na dhradu nakladd socidlniho zabezpedeni. Ze socidlniho zabezpedeni
vyplyvaji napf. ndroky na preventivni lékafskou pé¢i, zabezpefeni v nemoci
a jiné. Kromé toho hradi stitni podniky svym pracovnikiim dovolenou (ve vysi
jejich pramérné mzdy za kazdy den).

Ani tim vSak nejsou nédklady, jez zemédélsky podnik nese na zabezpedeni
potfebného poctu pracovnich sil, vyéerpany. K nadkladim na pracovni silu je
mozné dale pfipoéitat:

— podily na hospodatskych vysledcich,
— fond spoletenské spotiecby (fond kulturnich a socialnich pot¥eb a fond spo-
le¢ného stravovani),
- ¢ast fondu vnitropodnikové akumulace (na zabezpeceni bytové vystavby)

Tyto slozky nejsou zajisté v soucasné dobé zanedbatelné. Usporou pracov-
nich sil nutné dojde také ke zméné objemu uvedenych nékladi a pti hodnoceni
ucinkt mechanizace se musi brat ztfetel i na tyto aspekty.

U ptipadt, uvazujicich o budoucim zavadéni zemédélské techniky, musi byt
posléze bran v tvahu také budouci vyvoj ndkladi na pracovni silu (respekto-
vanim ocekdvaného tempa rastu pracovnich odmén).

Z toho, co bylo tefeno, vyplyva, Ze pracovni sila je vyrobni faktor, jehoz
vliv nemiize byt pii statickém posuzovani spravné pochopen.

PRACOVNI PROSTREDEK

Do kategorie pracovnich prostfedkd, jimiz plsobi ¢lovék na pracovni pfedmét
s amyslem jej pfeménit, patfi predeviim zemédélské mechanizaéni prostfedky.
V §ir§im vyznamu vSak jsou do ni zahrnovdny vSechny materidlni podminky
nutné k tomu, aby vyrobni proces mohl probihat (staje, sklady ap.).

Zemédélské mechanizaéni prosttedky mohou byt posuzovidny z mnoha hle-
disek; nejvétsi vyznam pro spravné pochopeni jejich vlivu ve vyrob& maji nasle-
dujict tfi. Kazdému z nich odpovidd uréité t¥idéni mechaniza¢nich prostfedki
a soustava ukazatell, jimiz je lze popsat

Techmické hledisko je uplatnéno ve t¥idéni podle druhu, event. podle
ur¢eni. Mechanizaéni prostfedky se déli na:

— zemedeélské pracovni stroje (mobilni, stacionarni-pfemistitelné, stabilni-za-
budované)

— energetické prostredky,

— dopravni prosttedky atd.

Technické ukazatele jsou prakticky dany konstrukei stroje a mohou byt
absolutni nebo relativni (vyjadfené bud vztahem dvou absolutnich ukazateld
nebo vztahem k pevné zadanym predpokladiim).

Exploataé¢ni hledisko lze v t¥idéni vyjadrfit napf. spojenim a vazbou
mechaniza¢nich prostfedkt. Casto uzivany systém uvadi:

— jednotlivé soupravy (stari, vécné nespravné oznaleni je ,agregat”),
— strojni linky,

— soustavy stroji pro odvétvi,

— strojni a traktorovy park (zemédélského podniku),

— soustavu stroju pro zajisténi zemédélské vyroby.

Exploata¢ni hledisko respektuje rovnéz dal$i systém t¥idéni, ptihlizejici
k moZznostem nasadit mechanizaéni prostfedky ve vyrobnich postupech. Podle
ného se oznacuji jako:

— jednoticelové (uréené ke zpracovani jednoho druhu materidlu),
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— univerzalni (uréené k praci s vice druhy materidld, jez jsou zpracovdvany
postupné, popfipadé s ur¢itymi biologickymi prestavkami).

V obou skupinich se mohou objevovat mechanizaéni prostiedky jednoduché
nebo kombinované (tj. takové, které soucasné plni nékolik operaci ve stejnych
terminech). Soubor exploata¢nich ukazatel zpravidla charakterizuje vysledky na-
sazeni mechanizaéniho prostfedku. Mohou rovnéz vyjadrovat miru dosazeni tech-
nického ukazatele.

Lkonomické hledisko najde uplatnéni zejména pfi posuzovini efektiv-
nosti zemédélské techniky. Soubor ekonomickych ukazateld, potfebny pro ohodno-
ceni vlivu zemédélské techniky, vyjadfuje vétSinou v penéznich jednotkich
vysledky nasazeni mechanizaéniho prostfedku v prislu§né c¢asti zemédélské vy-
roby. Pfitom jsou zvlasté zajimavé otizky obnovovani zemédélské techniky
a udizovani jeji provozuschopnosti.

Kazdy novy stroj se vyznacuje urcitou provozuschopnosti a dal§imi charakte-
ristickymi vlastnostmi. K jejich ziskdni bylo tfeba vynalozit urcité, spolecensky
nezbytné mnozstvi prace. Provozni nasazeni zakoupeného stroje ma kromé jiného
za nasledek postupné zhorSovani jeho poc¢atecnich vlastnosti. Proto stroj vyza-
duje béhem doby pouzivani dal3i dodate¢né vynakladani zivé a zhmotnélé prace
v podobé technickych adrzeb a oprav. Se starnutim stroje a s poklesem jeho
vykonnosti muze narustat celkovd spotieba spoleenské prace na jednotku jeho
vykonnosti. Konecné piekroci-li spotfeba Zzivé a zhmotnélé price na jednotku
jeho vykonnosti pramérnou, spolecensky nezbytnou spotfebu, nastavd okamzik,
kdy je ucelné stroj vytadit (a to i tehdy, neni-li je§té fyzicky aplné zne-
hodnocen).

V zemédélském provozu nasazeny stroj prendsi svou hodnotu po é&astech,
v souladu se stupném svého znehodnoceni, na zpracovavany produkt (event.
jinou jednotku vykonnosti), a to az do okamziku, kdy je vyfazen a nahrazen
jinym. Aby mél zemédélsky podnik moznest zatfadit do vyroby novy stroj, musi
nahremadit pomoci odpisi za dobu pouzivani stroje ¢astku, postacujici k pofi-
zeni nového stroje.

Dnes je ve svétové praxi pouzivana cela fada odpisovych metod. Podle
charakteru zmény vyse odpisu ve vztahu k dobé pouZivéni stroje pfichdzi v Gva-
hu odpis:

rovnomeérny (linedrni),

vzestupny (progresivni),

sestupny (degresivni),

nebo metody kombinované.

V zipadnich zemich se po druhé svétové valce roziifily metody tzv. urychle-
né amortizace. Jejich zavedeni je zdiivodiiovdano napt. zrychlovdnim tempa tech-
nického pokroku a ekonomického rozvoje spole¢nosti. Odpis hodnoty zdkladnich
fondu se urychluje zkracenim doby odepisovani, soustfedénim odpisti do prvnich
let doby pouzivdni a dodateénymi odpisy.

V ceskoslovenskych zemédélskych podnicich je odpisova praxe omezena zné-
nim Vyhlasky ministerstva financi & 76/1966 Sb o odpisovani zakladnich pro-
sttedk, jez stanovi mimo jiné povinnost:

— odepisovat zdkladni prostfedky z pofizovaci (reprodukéni) ceny,

— dodrzovat urcené doby odepisovani a k tomu patfici roéni odpisové sazby,

— neodepisovat dale zdkladni prostiedky, odepsané do vyse jejich potizovaci
Lodnoty.

Doby odepisovani, uréené touto vyhlaskou, se bohuzel vyrazné lisi od doby
pouzivani stroji v zemédélské praxi, ktera je nepomérné kratsi. Navic by
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bylo — s ohledem na zpilisob vyuZivani zemédélské techniky a probihajici de-
gradaci stroji (napf. omezovani Casu nasazeni za rok v zavislosti na stari
traktoru, jenz byl nasazen jako novy az 2000 hodin a tésné pied vyfazenim
slouzi jako nosi¢ jefabového nakladace, s nimz je mnohdy nasazen jen 100 —200
hodin za rok) — tfeba uvést do souladu odpis a rozsah ro¢niho nasazeni.

Probihajici rychly vyvoj zemédélské techniky vede v souhrnu k zavadéni
dosud nepouzivanych druhit stroji. Neponechdva vsak beze zmény ani stroje
zndmé; jsou na nich pouziviny nové, dokonalejsi konstrukéni prvky, jejich cel-
kova konstrukce se pfizpiisobuje obecnym smértim vyvoje. Ve stale vétsi mife
se bere ztetel na zdravi obsluhujicich a na bezpe¢nost jejich prace. Disledkem
téchto zmén je také rast cen zemédélskych mechanizaénich prostiedki.

Beze vii pochyby bude tfeba brat v tivahu vyvoj prodejnich cen. Pokud by
napt. chtél zemédélsky podnik obnovit sviij STP v jeho pivodnim zaméreni,
bude si muset byt védom toho, ze obnova jiz neprobéhne na stejné technické
a proto ani cenové trovni. To znamend, Ze pokus o udrZeni stejné drovné me-
chanizace po uréité etapé technického vyvoje miize znamenat stejné drahé neho
i drazsi feSeni, nez zavedeni vy$si drovné mechanizace.

Dilezitym faktorem, jenz snizuje G¢innost vyuziti techniky v zavislosti na
délce doby pouZivani, je ekonomické neboli moralni znehodnoceni. Na rozdil
od fyzického znehodnoceni neméni funkéni zptsobilost stroje, ale méni jeho
ekonomické postaveni viéi nejlep§im novym strojim, at jiz se stejnymi (prva
forma ekonomického znehodnoceni) nebo s lep$imi provoznimi parametry (druha
forma ekonomického znehodnoceni), které jsou schopny bud plnit stejnou funkei
lépe, nebo plnit vyssi funkci. P¥i dynamickém pojeti ekonomického hodnoceni
Gcéinki zemédélské techniky ma tento fakt zvlastni vyznam. Otdzky ekonomického
znehodnoceni zemédélské techniky vSak nebyly dosud uspokojivé reSeny. Ke
zmirnéni tohoto nedostatku lze pouzit dvou zptisobi:

— zkracovat dobu splatnosti vynaloZenych investic,

— pfi avahdch o postupné obnové STP piihlédnout k pravdépodobnym zménim

cen funkéné stejnych strojt.

Kromé mechaniza¢nich prostiedki je zvykem pfifazovat k pracovnim pro-
sttedktim také stavby. Ty tvofi nejvétsi podil zdkladnich fondd v zemé&dé&lstvi.
Pokud nejsou povazovdny za pfimé wyrobni investice, jsou vétS§inou podminkou
vyroby. V tadé usekid vnitrostatkové vyroby je exploatace strojnich investic bez
nich zcela vylou¢ena nebo aspoii omezena.

Hlavni tkoly zemédélskych staveb jsou tyto:

— kol ochranny: chrani zvifata a obsluhujici personal pred vlivy pocasi (napt.
stdje) stejné jako sklizené produkty polni vyroby (nékteré
sklady krmiv), dale strojend hnojiva, mechanizaéni prostfed-
ky ap.,

— kol pracovni: stavby maji byt projektovany tak, aby v maximailni mite
umoznily sniZeni potfeby prace a jeji ulehéeni,

— tkol vyrobni: nékteré stavby sice pfimo nezvysuji vyrobu, pfispivaji vsak
ke sniZovani ztrat, resp. k dosaZeni co nejniz§ich ztrat za-
jisténim podminek konzerva¢niho procesu bud samy o sobé
(napf. sildzni stavby), nebo s pomoci technického vybaveni
(napf. rizné sudarny).

Na rozdil od mechanizaénich prostfedkit se stavby obvykle vyznacuji pod-
statné delsi dobou pouZivédni, plati vak pfitom pro né v podstaté obdobné
aspekty exploatace (stanovenid doba odepisovani a jeji nesoulad se skuteénou
dobou pouzivani; degradace staveb a jejich ekonomické znehodnocovini). Ucel-
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nou volbou zplisobu exploatace je mozné udrzovat nebo zvysovat jejich ekono-
mickeu efektivnost. ,

Miizeme tedy konstatovat, ze v priibéhu exploatace zemédélskych pracovnich
prostiedkl se objevuji nékteré objektivni zdkonitosti, umoziiujici pomérné pfesné
vy€isiit napt. naklady na pouZiti pracovniho prostfedku v ur¢itém okamziku.
Volbou zptisobu exploatace je vSak mozné meénit vysledné ukazatele, a to ve
velmi znaéném rozmezi. Prenesené Fefeno cena za pouZiti pracovniho prostfedku
je znaéné kolisavd v zdvislosti na zvoleném zpilisobu exploatace. Pokud nebyl
tento zpisob uveden zaroven s udanim hodnoty ukazatele, neni mozné posoudit
objektivné opravnénost jeji vyse.

PRACOVNI PREDMET

V zemédélském provozu je mozné povaZovat za pracovni predmét vse, co
clovék zpracovava, péstuje, oletfuje, tj. na co pisobi svou praci, co odebird
nebo dodavad pfirodé a pretvdii k uspokojovini svych potfeb. Napf. v ramci ope-
race rozmetani hnojiv je pracovnim predmétem hnojivo, pri ofetfovani béhem
vegelace nebo pfi sklizni arcita plodina, pri ziskdvani mléka dojnice ap. Z obec-
néj§iho hlediska lze povazovat za zemédélsky pracovni pfedmét viechny mate-
rialy biologického i nebiologického charakteru a zivé organismy, na néz piisobi
¢lovék béhem vyrobniho procesu za tGéelem jejich premény na vysledny produkt
nebo jeho ziskdni, a to v jejich rtznych stadiich vyvoje podle toho, kdy je
patficnd operace, jejiz zajisténi mechanizaénimi prostfedky ma byt hodnoceno,
provadéna. Je dulezité si uvédomovat, ze zpracovdvany predmét mtiize projit riz-
nymi stadii vyvoje v pribéhu nasazeni jednoho a téhoz mechanizaéniho prostfed-
ku — jeho kvalita na zadatku a ke konci operace se miZe v zdvislosti na ¢aso-
vém obdobi vyrazné li§it.

Pracovni pfedmét tedy miize spoluptsobit za urditych podminek na vysledky
hodnoceni provozu zemédélské techniky zménami svého stavu, tj. zménami kva-
litativnimi nebo kvantitativnimi.

Nejrozsahlejsi zmény v kvalité nebo ve kvantité pracovniho pfedmétu od
ofekavaného nebo mozného optima nastavaji predeviim:

— konzervaci krmiv (pfedevs§im krmiv statkovych),
— nev¢asnym provedenim uréitych praci (muze se vyskytovat v fadé asek rost-
linné a Zivoéis§né vyroby).

Pfipomindme, Ze v dosud pouzivanych metodikdch ekonomického hodnoceni
zemédélské techniky se pracovni pfedmét jako faktor, jenZ miZe ovlivnit vysled-
ky hodnoceni, skoro viibec nevyskytuje. Souvisi to i s tim, Ze v zemédélském pro-
vozu se nevénovala zatim vyznamu pracovniho pfedmétu ve spojeni se ztratami,
vznikajicimi jeho nedostatenym nebo nevhodnym ofetfovanim ¢i nedodrZzovAnim
potfebnych lhit, patfiénd pozornost. O jejich zdvaZnosti pojedndva samostatny
pfispévek, jehoz zdvéry potvrzuji, ze zemédélsky pracovni predmét je nutné
chapst v dynamice jeho vyvoje.

NOVE POHLEDY NA VYUZITI ZEMEDELSKE TECHNIKY

Pfisoudime-li kazdému ze t¥i zakladnich vyrobnich faktort dynamicky cha-
rakter, tzn. pfipustime-li, Ze se méni v zdvislosti na riiznych okolnostech (nej-
Castéji v zdvislosti na Casu), musime roz§itit teorii vyuziti zemé&délské techniky
o fadu novych pohledii. Na nékteré z nich poukdzeme.
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Vychazime-li z pfedpokladu, Ze cena pracovni sily roste v urcitém obdobi
vyvoje zemédélstvi vyrazné rychleji nez cena prace strojové, dostihneme pfi
jejich uré¢ité relaci bodu, od néhoz bude pozadavek plné vyuzit pracovni silu

zdvaznéj§i nez pozadavek vyuZzit mechanizaéni prostiedek

rozumi ¢as nasazeni za rok, resp. za den). Mozné dusledky toho jsou:

pracovnikem,

(vyuzitim se zde
fe§eni mechanizaénich prostfedkid tak, aby byly obsluhovdny pouze jedinym

sestavovani strojnich linek tak, Ze obsluhujici jediny pracovnik preseda z jed-

noho stroje na druhy, tzn. postupné tedy obsluhuje, t¥eba i tyz den, vice
stroji (tzv. postupny zptsob organizace prace strojnich linek),

fcseni provozu zemédélského podniku s minimdlnim poctem stilych pracov-

niki, doplnénych v obdobi pracovnich §pi¢ek nezbyiné nutnym poétem pracov-
nika prechodnych (zainteresovanych vysokymi hodinovymi mzdami); STP
podniku je sestaven tak, aby viichni jeho pracovnici méli v pravy éas k dispo-
zici vSechny pottebné siroje.
Vysledkem je vysoka koncentrace strojii na 100 stalych pracovniki, projevu-
jici se napt. jiz dnes v né¢kterych zapadnich statech (obr. 3). K tomu je tieba

3. Pocet fyzickych trak-
tort pripadajicich na
100 pracovnikit v zemé-
délstvi nékterych stata:

1—-TUSA .
2 — Velka Britanie
3 — Svédsko

4 —NSR
5 — Belgie
6 — CSSR
7—NDR

POCET TRAKTORU Na 100 PRACOVNIKD
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si uvédomit, Ze relativni zlevnéni strojni prace je dosazitelné i pfi jejich even-
tudlnich vysokych pofizovacich cenach soustavou ekonomickych opatfeni!

Az dosud je vzity nazor, ze mechaniza¢ni prostfedek méa byt v pribéhu roku
co nejvice nasazen. Jednim z podpirnych argumenti tohoto nazoru je, Ze pfi
pouziti nékterych metod odepisovéani jsou jednotkové naklady na odpisy blizké
minimu. Nizké ro¢ni nasazeni strojii, uvadéné zapadnimi autory, je vykladano
vétsinou pouze mechanicky, jako vysledek omezeni malou vymérou podniku.

Nizké roéni dobé nasazeni stroje pfi rovnomérném odpisu vsak by mohly
odpovidat pomérné nizké provozni naklady, byl-li by proces exploatace fizen
v zévislosti na mistnich podminkach v rozmezi téchto krajnich ptipadi:

a) Vhodna ¢ast STP podniku by byla velmi rychle odepisovana (ro¢ni odpis
napt. 25—33 %). V priibéhu odepisovani by stroje byly nasazovany v kratkych
adobich, takze naklady na jejich udrzovani by mély byt nizké. Pfed tim, nez by
mély byt provedeny nakladné opravy, mohly by byt stroje v zemédélském podni-
ku vyfazeny z provozu (pfip. odprodany).

V provoznich ndkladech strojii by pak byly vyznamné zastoupeny odpisy,
zatimco ndklady na udrzovani by byly velmi nizké. Takovy zplsob vyuzivani
strojii je ndro¢ny na investi¢ni prostiedky, ale nezpisobuje nadmérny rist pro-
voznich nikladi. Zemé&délsky podnik, ktery by se pro tento zptsob rozhodl, by
disponoval STP, slozenym prevdzné z novych stroji o vysoké vykonnosti a na
nejvyssi technické arovni.

b) STP by byl odepisovdn podle zkracenych nebo béznych odpisovych
sazeb (primérny roéni odpis by dosahoval asi 12—16 %) a nasazovan dile po
Géetnim odepsani az do tplného znehodnoceni. Pfi klesajicim primérném ro¢nim
nasazeni za dobu pouZivani stroje by se postupné staly naklady na odpisy za-
nedbatelnymi. Naproti tomu by vyrazné vzristaly ndklady na udrzovéni. Stroje
by byly po vyfazeni se§rotovany.

Takto pojaty priibéh exploatace by byl pro zemédélsky podnik investiéné
méné naro¢ny, ale vyznacoval by se, zvlasté ke konci doby pouzivdni stroja,
rostoucimi provoznimi ndklady. Podnik, ktery by se rozhodl pro takovy postup,
by musel poéitat s tim, ze jeho STP by byl slozen ze star$ich, zZdsti ekonomicky
znehodnocenych strojli, obecné s niz§i vykonnosti.

(V dusledku predvidaného rozsitovdni naznacenych a dalSich zptsobu
exploatace zemédélskych stroji musi nutné dojit k roz§ifeni ,trhu ojetych stroji“,
ktery je jiz nyni privodnim zjevem v zemich s vysokou trovni mechanizace
a v CSSR existuje dosud v zakryté formé.)

Funkéni degradaci stroje, o niZz byla zminka, charakterizuje: zakoupeny
novy, technicky dokonaly stroj je zprvu nasazovan na nejdtlezitéj§i a nejobtiz-
néjsi tseky prace a postupné je preddvan do nizsiho stupné pouZivédni, které
vyzaduje méné presnosti, méné spolehlivosti a méné souvislé nasazeni. Kromé
opotiebeni stroje zde ptlisobi i okolnost, Ze se na trhu objevuji stroje novéjsi.
Stary stroj pak vét§inou dosluhuje jako rezervni kapacita pro ptipad nouze
(spickové prace).

Neméné zajimavé je vzdjemné posuzovani dynamiky vyvoje pracovniho pred-
métu, vyjadiené napt. zménou hodnoty hrubé produkce béhem operace a dyna-
miky vyvoje provoznich ndkladi mechaniza¢niho prostfedku. Povazujeme-li za
zédklad hodnotu hrubé produkce, dosazitelnou v optimdlnim okamziku a na-
zveme-li jeji abytek, k némuz doslo vlivem pfed¢asného nebo opozdéného pro-
vedeni rozhodujici operace (napt. sklizné) biologickymi ztradtami, muzeme tyto
ztraty, plynouci z biologického charakteru pracovniho pfedmétu, pfi¢ist na vrub
piisluiného mechanizaéniho prostfedku, ktery nemda nalezitou vykonnost ke
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véasnému provedeni operace. Promitneme-li je koneéné do kiivky jednotkovych
provoznich ndklad tohoto mechaniza¢niho prostiedku, zjistime, ze jejich soudel
vykazuje s hodnotou biologickych ztrat v zavislosti na rostouci sezoénni vykon-
nosti stroje nejprve pokles a po dosazeni ur¢itého minima staly progresivni
vzestup. Objevuje se, ze z tohoto hlediska nemusi byt snaha po dosazeni vysoké
sezonni vykonnosti prilis zadouci. Na druhé strané — nebof nelze popfit za-
vislost jednotlivych provoznich ndkladii mechaniza¢niho prostfedku na sezénni,
pfip. ro¢ni vykonnosti — je mozné dale ovlivnit vy$i zminéného minima
opakovanym nasazenim téhoz mechaniza¢niho- prostfedku napt. pti sklizni stejné
plodiny v ramci vice zemédélskych podniki nebo pfi sklizni vice odrid stejné
plodiny v jediném zemédélském podniku. (Organizaéné je mozné tuto zdlezitost
fe§it napi. koncentraci odvétvi a tzkou specializaci zemédélského podniku.)
Problém optimélni sezénni, popfipadé roc¢ni vykonnosti bude, zvlasté u rozho-
dujicich stroji, tim naléhavéjsi, ¢im vyssi bude intenzita zemédélské vyroby.

ZAVER

Ekonomické dasledky, projevujici se v zemédélské vyrobé pfi jejim postup-
ném mechanizovéni, jsou predmétem stoupajiciho zadjmu ve vSech zemich, které
dosahly uréitého stadia spoleenského vyvoje. Mezi né patii i CSSR.

Zjistili jsme, ze pristup k posuzovani vyhodnosti zemédélské techniky se
v CSSR vyrazné lisi od zpiisobt béznych v zahranici. Souasnou etapu rozvoje
zemédélstvi jiz nemuze uspokojivé posoudit dnes obvykly zptsob hodnoceni, opi-
rajici se o statické posuzovani pracovni sily a pracovniho pfedmétu. Na zakladé
této analyzy podavame dokonalej§i ptistup, jehoz zdkladni rysy jsou predevsim:
— respektovani vazby tfi zdkladnich vyrobnich cinitelt : pracovni sily, pracov-

niho prostfedku a pracovniho pfedmétu,
— piiznani odlisné dynamiky vyvoje kazdému z téchto faktorti.

Nové pojeti vede k tomu, ze se hodnoti G¢inky zemédélské techniky na
vyrobu a nikoliv zemédélska technika sama o sobé. Takovy pristup nebyl v oblasti
zemédélské techniky dosud v CSSR pouzit.

Je evidentni, Ze jeho aplikace se dotkne i fady ndzort v oblasti exploatace
zemédélské techniky a muzZe se vyznamné ménit jeji postaveni v zavislosti na re-
laci mezi cenou zivé a zhmotnélé prace. Takové zmény mohou mit, kromé praktic-
kého dopadu na organizaci provozu zemédélskych podniki, znaény odraz i v kon-
cepénich pracich v oboru zemédélské techniky.

Doslo dne 4, 3. 1971

OneHKa TEXHHKH B TPOH3BOACTBEHHOM IpoIccce B CCABCKOM X03AHCTBC

ODKOHOMMYECKHE NOCJAENCTBI, 1POABJIAIONINECH B CeAbCKOXO3AUCTBEHHOM 11POH3BOACTBE 1IPH
Cro IOCTENEHHOM MEeXaHI3MPOBAHMM, ABJIAIOTCA TPEAMETOM BO3PACTAIOIIET0 HHTEpeca BO BCEX
CTpaHaxX, KOTOpble IOCTHTJIM ONpeNeseHHOH CTanMu OBGIIeCTBEHHOro pasButusa (B TOM uHcie
YCCP). [ ‘

Bhiio  ycraHoBneHo, 4TO TONXON K OLEHKEe BBITONHOCTH CeJIBCKOXO3AIICTBEHHOI TEeXHUKH
8 UCCP cunpHO oramuaercs or cnocobos, npuMeHseMuix 06piuHO 3a py6eskoM. Mui npuimam
K BBIBOIY, UTO COBPEMEHHDBIH JTal PA3BUTHA CEJBCKOrO XOIAMCTBA y/Ke HE MOJKET YIOBJIETBO-
PHUTH OOBIYHBINH CrOCOB OLIEHKH, OMUPAIONIMIICA Ha CTATHYECKYK OLieHKy pa6odeii cuunt u pabo-
gero npenmera. Ha ocHose sroro awanusa mnpensaraercs GoJiee COBEPIIEHHBIN TIOIXOX, OCHOB-
PBIMM UepTaMH KOTOPOrO ABJAIOTCH:
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COOJNOACHITC BIANMOCHABH TPCX OCHOBHLIX HPOHBBOACTBCHHLIX (PaKTOpOB © paboueit Ciin, cpei-
Crpa npouspoacTsa M pill:)()‘“,‘l'() lnpeiMera
UPHSBHAHKE PABJNUHOE AHHAMUKIL PAsBUTHs Y KakKIOro us arux Gpakropos.

[losoe noumuMae Beuer K TOMY, 9TO OIECHHBACTCH BOJNCHCTBIE CEJNBCKOXO3HHCTR2HHOM
TEXHIKH Ha  JIPOH3BONCTBO, @ HHU B KOCM Cilydac He CeJbLCKOXO3AHCTBCHHAN TEXHHKa caMa 110
ceGe. Taxoii nonxon v UCCP 5 obuacrit ceJdpeKOXO3AHCTBEHHON TEXHMKI 110 CHX 1nop 1e Gnu
U HMCHEH.

Camo cofoit pasymeercs, 4ro ero npuMeHeHHe KacHeTCd M psda TodeK 3peHni n obuacry
AKCIIyaTalMM  CeJLCKOXO3AMUCTBEHHOM TeXHHKI 11 MOMKeT 3aMeTHO H3MEeHWTh ee poib B 3aBHCH-
MOCTH OT OTHOLICHNA MeXKIy ILeHaMi JKMBOIO I OBemiecTnicHHoro Ttpynaa. Takume wnaMeHenus,
KpoOMe HPAKTHYECKOIO OTpayKeHid Ha OpraHiusalliiil 3KCIUIyaTallMi CeJbCKOXO3ANCTIeHHOIo 1peji-
NPHATHA, MOI'YT CHJBHO OTPasHThes 1 HA KOHUEIHIIMOHHBIX paforax B 06J1aCTH  CelbhCKOXO035ii-
CTBEHHOIT TeXHHKH.

Evaluation of Agricultural Machinery in the Production Process
in Agriculture

The economic implications occurring in agricultural production in the course
of the gradual introduction of mechanization are the subject of increasing attention
and interest in all countries which have reached a certain stage of development
(including Czechoslovakia).

It has been observed that the approach to the evaluation of the advantages
of agricultural machinery in Czechoslovakia is considerably different from methods
currently used in foreign countries. It was observed that the present stage of the
development of agriculture can no longer be evaluated by the ordinary method
currently used in this country which is based on the statical judging of the man-
power and the object of work. On the basis of this analysis a more advanced and
improved approach is suggested. The main features of the new approach are the
following:

— respecting the close relation of the three basic lactors of production: man-
power, means of work and object of work;

— admittance of the different dynamics of development in each of the factors.

The new approach implies that it is the effect of agricultural machinery on
production, not agricultural machinery as such, which is evaluated. Such an approach
has not yet been employved in Czechoslovakia in the field of agricultural machinery.

It is evident that its application will concern also a number of views and
opinions in the field of the exploitation of agricultural machinery and that, conse-
quently, its status may be considerably changed in dependence on the relation
between the price lor live and past work. Such changes may (apart from the
practical impact on the organization ol farming operations) be considerably reflected
also in the concepts in the profession of the agricultural technician.

Beurteilung der Technik im Produktionsprozefl in der Landwirtschaft

Die sich in der landwirtschaftlichen Produktion bei ihrer lortschreitenden
Mechanisierung zum Vorschein kommenden okonomischen Folgen sind ein Gegen-
stand des steigenden Interesses in allen Lindern, die ein gewisses Stadium der
gesellschaftlichen Entwicklung erreicht haben (einschlieflich CSSR).

Es wurde ermittelt, dafy in der CSSR sich das Herantreten zur Beurteilung der
Zweckmifigkeit der Landtechnik ausgeprigt von den im Ausland iiblichen Methoden
unterscheidet. Wir haben befunden, daf die gegenwiirtige Etappe der Entwicklung
der Landwirtschaft nicht mehr mittels der heutzutage liblichen, auf der statischen
Beurteilung der Arbeitskraft und des Arbeitsgegenstandes beruhenden Bewertungs-
methode beurteilt werden kann. Auf Grund dieser Analyse wird ein mehr vollstin-
diges Herantreten, dessen Grundziige vor allem die folgenden sind, angegeben:

— Respektierung der Bindung der drei grundsidtzlichen Produktionsfaktoren:
Arbeitskraft, Arbeitsmittel und Arbeitsgegenstand.
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— Zucerkennung einer verschiedenen Entwicklungsdynamik jedem von diesen
Fakloren.

Die neue Auffassung [lhrt dazu, dath die Wirkung der Landtechnik aul die
Produktion und nicht die Landtechnik an und fiir sich bewertet wird. So ein Her-
antreten ist in der CSSR auf dem Gebiet der Landtechnik bis jetzt noch nicht be-
nutzt worden.

Ls ist evident, dafl seine Applikation auch eine Reihe von Ansichten auf dem
Gebiet der Exploitation der Landtechnik betreffen wird und es kann sich bedeutend
ihre Stellung in Abhingigkeit von der Relation zwischen dem Preis der lebendigen
und der vergegenstindlichten Arbeit lindern. Solche Anderungen kénnen sich, aufer
der praktischen Wirkung auf die Betriebsorganisation der Landwirtschaftsbetriebe.
auch betrichtlich in den Konzeptionsarbeiten aul dem Gebiet des Landtechnikers
widerspiegeln.

Sur la guestion d’appréciation de la technigque dans le processus
de production ea agricultiure )

Les conséquences ¢conomiques. se manifestant dans la production agricole au
cours de sa mécanisation progressive, deviennent l'objet d’un intérét toujours plus
grand dans tous les pays qui ont atteint un certain stade de développement social
(y compris la République socialiste tchécoslovaque).

Il a été indentifié que l'accession a Vévaluation de l'utilité de la technique
agricole en Tchécoslovaquie differe sensiblement des modes observés couramment
a I'étranger. Nous nous sommes en effet apercus que l'étape actuelle de développe-
ment de lagriculture ne peut plus étre appréciée d’une facon satisfaisante en appli-
quant le mode habituel d’évaluation, s’appuyant sur l'estimation statique de la main-
d’oeuvre et de l'objet de travail. C’est sur la base de cette analyse qu’on propose
I’'approche perfectionnée, dont les caractéres principaux sont notamment les suivants:
— respect de la liaison de trois facteurs de production principaux suivants: main-

d’oeuvre, moyen de travail et objet de travail;
— reconnaissance de la dynamique différente de développement a chacun de ces
facteurs.

La conception nouvelle consiste dans le fait que l'on évalue les effets de la
technique agricole sur la production et non pas la technique agricole a elle-méme.
Une telle approche n'a pas été jusquici utilisée en Tchécoslovaquie dans la sphére
de la technique agricole. ,

1l est évident que son application influencera également un bon nombre de
conceptions dans le domaine d’exploitation de la technique agricole, pouvant entrainer
des changements importants de sa position en fonction de la relation entre le prix
du travail humain et du travail matérialisé. De tels changements peuvent avoir, outre
Iincidence pratique sur l'organisation de 'exploitation des entreprises agricoles, éga-
lement une répercussion considérable sur les travaux de conception dans la profes-
sion du technicien agricole.

Adresa autora:

Ing. Miroslav Spelina, CSc., Vyzkumny ustav zemédélské techniky, Praha 6 -
Repy, Gottwaldova 50
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Federalni statisticky urad
a ministerstvo zemédeélstvi a vyzivy CSSR

nabizi publikaci

Ing. V. Houska a kolektiv

Vyvoj zemédélstvi a vyZivy v Ceskoslovensku
(1918 — 1968)

Publikace obsahuje velmi cenné statistické udaje z oblasti zemédél-
stvi a vyzivy, usporadané v dlouhodobych c¢asovych radach. Bude ne-
zbytnou pomuckou zemédélskych pracovnikiim na vSech stupnich. Obsa-
huje udaje nejen za CSSR, CSR a SSR, ale i v sektorovém d&lenéni.

Naposled byla podobna prace vydana v roce 1935. Naro¢né vydani
knihy v letosnim roce bude proto jisté uvitdano na useku zemédélské
teorie i praxe.

Publikace vyjde v roce 1971 v rozsahu priblizné 600 stran formatu
B 5; kromé textové casti bude obsahovat cca 300 tabulek a 50 dvouba-
revnych grafli. Cena Kcs 80,—.

Objednavky zasilejte pouze na adresu: Statistické a evidenc¢éni vyda-
vatelstvi tiskopist, n. p., Praha 1 - Mala Strana, Trzistée 9.
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D. Hrianka CLENENI CASU PRI POUZIVANI
ZEMEDELSKEHO MECHANIZACNIHO
PROSTREDKU V PROVOZU

631.17 631.3.003 330.131

Jednou ze zékladnich kvalitativnich vlastnosti zemédélskych mechanizacnich pro-
stredk je jejich doba pouzivani.

Dobou pouzivani se v zemédélském provozu obvykle oznacuje Casovy usek od
okamziku pfeddni mechaniza¢niho prostfedku do provozu az do okamziku vzniku mez-
niho stavu (vyfazeni).

Pritom se rozeznavaji tfi zakladni charakteristiky doby pouZivani:

doba odepisovani,

skute¢na doba pouzivani,

optimalni doba pouzivani.

Pfi ekonomickém hodnoceni ucinku mechanizacniho prostfedku se uplatni bud
vSechny tfi uvedené zakladni charakteristiky, nebo — podle ucelu a hloubky rozboru
a vyhodnoceni — jen nékteré z nich.

Doba odepisovani je uréena tifedni vyhlaskou a je zdvazna pro Gcetni praxi druZstev-
nich a statnich zemédélskych podniki.

Skute¢né doba pouzivéni se zjiStuje zpétné z evidence zemédélskych podniki (dotaz-
nikovou akci nebo dlouhodobym sledovanim).

Optimalni doba pouzivani se urcuje individualné pro kazdy mechanizacni prostiedek
(popf. i skupinu, linku) na zdkladé rozboru technicko-ekonomickych ukazateld.

Aby mohla byt skute¢na doba a zejména optimalni doba pouzivani mechanizacnich
prostiedki stanovena co nejpiesnéji, je nutné mimo jiné peclivé definovat pribéh pouzi-
vani (strukturu doby pouZzivini) mechaniza¢nich prostfedkii v provoznich podminkach
zeméd¢lské vyroby. Rozborem zjisténé Casové struktury je mozno ziskat udaje pro tech-
nicko-ckonomické a organizacni opatfeni, jez by m¢la ve svém tucinku sméfovat predevsim
k efcektivni exploataci zemédélské techniky.

Pii dfive pouZivaném ¢lenéni ¢asu nasazeni mechanizaCnich prostfedkd (napf.
Navrh metodiky provozné-ekonomického hodnoceni strojl, 1965) byla struktura Casu
vztazena k pracovnimu dni. Vychdazelo se pfitom z organizace prace clovcka.

Zikladem struktury ¢asu bylo nasazeni mobilniho mechaniza¢niho prostiedku
v polni vyrob&. Takové stroje byly totiz tehdy v zemédélstvi nejrozsifenéjsi. Nehodila se
pro stroje jinych druht (stacionarni, dopravni prostfedky aj.).

Ukaézalo se vsak, Ze pfi komplexnim posuzovani ucinkdi mechanizace v provoznich
podminkich zemédélskych podnika je tieba sledovat a vyhodnocovat ticast mechanizac-
nich prostifedkd ve vyrobé v delSich ¢asovych usecich, pokud moZzno v pribéhu celé
doby pouzivani. Nejkrat$i casovy usek mél byt rok.

Hlavnim divodem je, Ze doba pouZivani je vyrazné ovlivnéna technickymi vlastnost-
mi stroje; na ostatnich faktorech zavisi méné. Rozhodné ji nelze vztdhnout k lidskému
faktoru.
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Tomuto pozadavku bylo pfizptisobeno i nové ¢lenéni doby pouzivani mechanizac-
nich prostiedki. Uvadéné nové clenéni umoziuje sledovat viechny druhy mechanizacnich
prostfedkd v polni i vnitrostatkové vyrobé zemédélskych podnikd.

CASOVE SLOZKY PRI POUZIVANI MECHANIZACNICH
PROSTREDKU

Doba pouzivani mechanizac¢niho prostiedku ma dva hlavni tscky:

- Cas (pracovniho) nasazeni, jenz probihd obvykle pti spoluticasti obsluhujiciho a jehoZz
struktura je vyznamné ovlivnéna organizaci prace ¢lovéka nebo pozadavky na upravu
resp. oSetfeni pracovniho predmétu;

— Cas, ve kterém neni mechanizacni prostfedek nasazen ; je bud opravovan, nebo usklad-
nén a pfipraven pro dalsi pracovni nasazeni.
Jednotlivé slozky casu pouzivani mechanizacnich prostfedki je mozné ramcové
rozdélit na slozky:
— zjiStované pfimym méfenim pfi pracovnim nasazeni mechaniza¢niho prostfedku
(obvykle v pribéhu sezény ¢i roku);
— odvozené z evidence zemédé¢lskych podnika (zahrnujici casové useky, jez obvykle
nesouviseji pfimo s pracovnim nasazenim).
Zjisténé Casy se oznacuji symbolem ,,7*‘ a odlisuji se ¢iselnymi indexy vpravo dole
(napt. T, Toq ap.).

SLOZKY CASU ZJISTOVANE PRIMYM MERENIM

Slozky Casu pfi pracovnim nasazeni zemédélskych mechanizacnich prostiedki,
zji§tované pfimym mérenim, uvadi tabulka I.

Upozorfiujeme ovsem, ze ruznorodost zemédélskych mechaniza¢nich prostiedki
se nutné odrazi v jejich rcZimu prace, a tim se promitd i do struktury celkového pracovniho
Casu.

Zékladem, z n¢hoz se vychazi pii nasledné analyze zjiSténych Casu, je spravné a vy-
Cerpavajici definovani ucelu sledovani mechaniza¢niho prostfedku. P¥i ¢asovych méfenich
a jejich analyze je nutné si uvédomit, Z¢ jeho pfedmétem je mechanizaéni prostiedek
a nikoliv obsluhujici pracovnik.

Bliz§i vysvétleni k nékterym casovym slozkam

— Cas T;

Tato slozka casu muze byt dale délena pfedevsim z téchto hledisek:

— podle druhu aktivni ¢innosti (u kombinovanych strojd, které vykonavaji nékolik na
sebe navazujicich operaci, pokud je Ize rozlisit: napf. u sbéraciho navésu, kde je
mozné rozdélit 7 na cas sbéru hmoty a plnéni nivésu 74, na Cas prepravy nakladu
T2 a na Cas vykladani 73);
podle potfeby obsluhovat mechaniza¢ni prostiedek v pribéhu 75 (napi. u dojiciho
stroje, u kterého je mozné ¢Elenit 7' na strojni ¢as vydojovani 7', kdy neni lidské
pomoci tieba, a na strojné-rucni ¢as strojniho dodojovani 72, které probiha s lidskou
pomoci).

Cas T»

Cas na premistovani T musi byt velmi peclivé vyhodnocen. Nékteré mechaniza¢ni
prostiedky mohou totiZ i béhem otdceni vykonavat ¢innost, pro niZ jsou urceny (napft.
soupravy pro piedsetovou piipravu, soupravy pro seceni picnin pfi figurovém zpusobu
pohybu). V takovém piipadé se as, béhem néhoZ se souprava otdci, musi zapocitavat
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I. Slozky pracovniho casu nasazeni zemcedélského mechanizacniho prostredku
(zjisfované meérenim):

Pojmenovani slozky Casu Symbol Vysvétleni
1 2 3
Cas hlavni (také ,,zakladni‘) T, ¢as, kdy mechanizacni prostredek

aktivné vykonava ¢innost, pro kterou
byl urcen (a kterd je podle A-Zoo-
TP presn¢ definovana, napt. v meto-
dice zkousck); u vétsiny stroja je
piitom predmét prace zpracovavan,
uskladnovan, davkovan nebo jinak
preménovan  ve smyslu  zadaného

ukolu - ) f
Cas vedlejsi (také ,,pomocny*‘)- - Ty Cas na pravidelné se opakujici pomoc-
se déli na: nou c¢innost, ktera umoznuje plynuly
pribéh ¢asu hlavniho: I
vedlejsi ¢as pro premisto- Toi - organizaci prace predvidané a ob-
vani mechanizaénich pro- jektivné nutné preruseni hlavniho
stredku z predvidanych casu, jehoz trvani vyplyva ze sta-
duvodu, nebo vratny pohyb lych vlastnosti pracovisté (napr.
jejich pracovnich organt i tvar pozemku, Sitka stani) nebo
apod. ' technického feSeni  piislu§ného

mechaniza¢niho prostredku. Bé-
hem ného je napf. mobilni mecha-
nizacni prostiedek (nékdy s vy-
pnutymi pracovnimi orgdny) na
pracovi$ti premistovan na nej-
krat§i nutnou vzddlenost, event.
stacionarni mechanizaéni prostie-
[ dek vraci pracovni organ ke zpra-
covavanému materialu

— vedlejsi ¢as na doplnéni Tas preruSeni hlavniho casu, béhem
nebo vyprazdnéni zakladni- néhoz je do mechaniza¢niho pro-
ho ¢i pomocného materialu e sttedku nevybaveného zafizenim

k mechanizaci téchto ikont dopl-
novan, nebo z ného-vyprazdnovan
zpracovavany zakladni ¢i pomocny
material (z tohoto hlediska muze
byt dale ¢lenén na dvé samostatné
SloZRy Ty = Tapy + Tapa)

222,

z toho cas:
na dopliovani materialu Tony
na vyprazdiovani materialu Tys0

— vedlejsi ¢as pro pojizdéni. : Ty pieruseni hlavniho c¢asu, nékdy
mechanizac¢niho prostredku mimortadné, vyplyvajici z promén-
na pracovisti, nebo pre- livych vlastnosti pracovisté (po-
ruseni jeho ¢innosti Ichlosti porostu, z po¢tu a vzdale-
z mimofadnych davodu nosti mist prace, vybaveni praco-

visté). Béhem ného je mechanizac-
ni prostredek (nékdy s vypnutymi
pracovnimi orgdny) na pracovisti
premistovan (napfi. pfi seceni pou-
ze 7z jedné strany; jizda do mista
nakladky a zpét), nebo musi byt
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pokracovani tabulky I.

technickych poruch

Pojmcenovani slozky ¢asu Symbol Vysvétleni
1 2 3
ve své dinnosti zastaven, nez
obsluhujici provede vizualni kon-
trolu (pfi nevhodném umisténi
spinace na misté, odkud nelze kon-
trolovat pracovni organy)

Cas na udrzbu a na piipravu T,

mechanizacniho prostfedku

se déli na:

— ¢as na sménnou (denni) T Cas, v némz sc délaji predepsané

udrZbu ukony sménné udrzby mechanizac-
niho prostfedku prfed pracovni smé-
nou, po ni nebo béhem ni

— Cas na pfestavbu stroje atd. Tys ¢as, v némZ se pfi kazdé pracovni
sméné piestavuje mechanizaéni pro-
stfedek na pracovisti z dopravni do
pracovni polohy (a naopak)

— Cas na prvni sefizeni Ty cas, v némz se serizuje mechanizaéni
prostiedek tak, aby jeho ¢innost od-
povidala kvalitou A-Zoo-TP

Cas na odstranéni poruch T,

se déli na:

— ¢as na odstranéni funkénich Tqh Cas, béhem néhoZz se odstranuji na-

poruch fadim, jez nalezi k prislusenstvi
mechanizac¢niho prostfedku, v§echny
zavady jeho funkce, kdyz je z tech-
nického hlediska neposkozen (napf.
ucpdni kapsovych vytahu, nutné ¢is-
téni pracovnich organu)

— Cas na odstranéni drobnych T,

technickych poruch ncbo
na vyménu rychle sc opotre-
bujicich souddsti
z toho:
— Cas na odstranéni drob- y Cas, v némZ sc pomoci naradi, jeZ
nych technickych poruch patfi k prisluSenstvi mechaniza¢niho
prostiedku, opravi drobné technické
poruchy
— Cas na vyménu nebo sz ¢as na vyménu ncbo obnovu (napf.
obnovu soudasti, jeZ se brousenim pfimo na mechaniza¢nim
rychle opotfebuji prostiedku) soucasti, jez se rychle
opotfebuji, pfimo na pracoviiti; pred-
pokladem je, Ze ndhradni souddist
byla pfedem opravena; c¢as na jeji
opravu v dilné se nezapocitdva
— Cas na odstranéni vétsich Tys ¢as na odstranéni vétsich technickych

poruch, provadénych pouze vyménou
soucasti, podskupin nebo strojnich
skupin (zapocitava se ¢as na demontaz
poskozené a montaz nové ¢i opravené
soucdsti)
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pokracoviani tabulky I.

vy§§i moci

Pojmenovani slozky ¢asu Symbol Vysvétleni
1 2 3
— Cas mechanizac¢nim pro- Ty zahrnuje:
stredkem nezavinéného — ¢&as na jizdu nebo prepravu mecha-
¢ekani na odstranéni niza¢niho prostfedku do dilny
poruchy k odstranéni poruchy a zpét na
pracovisté
— Cas Cekdni mechaniza¢niho pro-
stifedku na pojizdnou dilnu, pfi-
vezeni ndhradniho dilu, trvani
opravy soucasti, ¢ekani pred dil-
nou do zahdjeni opravy

Cas prostoju, zavinénych T zahrnuje:

obsluhou — Cas na prevzeti pracovniho pii-

kazu

— ¢as na oddech

— Cas na prirozené potfeby

— Cas prestdvek na jidlo

— ztratovy cas, zavinény neodpovi-
dajici kvalifikaci

— ztratovy cCas vznikly porusenim
pracovni discipliny

Cas pro zahajeni a ukon&eni T,

prace mechanizaéniho pro-

stfedku ; déli se na:

— ¢as na premisténi mecha- Te ¢as pro spojeni, pfip. odpojeni hnacich
niza¢niho prostfedku a pracovnich stroju a pro pfemistovani
z mista uloZeni (uskladnéni) mechaniza¢nich prostfedki z mista
na pracovisté a zpét uloZeni na pracovisté a zpét, probiha-

jici kazdy pracovni den, jakoZ i pro
piejezdy na dalsi pracoviité

— Cas na pripravu pracovisté T ¢as, béhem néhoZ déld obsluha me-
pro prici mechanizaéniho chaniza¢niho prostfedku nutnou, pre-
prostredku dem uvazovanou pfipravu pracovisté,

umoznujici nasazeni  prostfedku
(napf. vyorani kontrolni brazdy, vy-
ty¢eni zahonu ap.)

Cas ostatnich prostoji, jenz se T,

déli na:

— prostoje zavinéné jinym Ty ¢as, v némz nemuze probihat cas
¢lenem soupravy nebo hlavni z davodu vyvolanych energe-
prvkem linky, z toho: tickym prostiredkem, zavésem, stro-
prostoj zavinény jinym T, jem, jenz nese zkouSeny adaptér, ji-
¢lenem soupravy nym prvkem linky apod.; z tohoto
prostoj zavinény jinym Ths hlediska muze byt dale ¢lenén na dvé
prvkem strojni linky samostatné slozky; pak viak

Ty = Tm + Toe

— prostoje organizaéni T ¢as, ztraceny napi. v dusledku ne-
predvidané zmény pracovniho prika-
zu, nepripraveného dalSiho pracovisté,
nebo ztraveny obsluhujicim béhem
pracovniho nasazeni mechaniza¢niho
prostiedku pri upravé pozemku, ktera
ma zabranit porucham

— prostoje zpusobené Tax Cas ztraceny napf. v dusledku zmény

pocasi béhem dne
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do 7. Do ¢asu T»; patii u skliziiového stroje také kratké ztratové Casy, jez se objevi

u stroju, které nakladaji, pfi vyméné dopravnich souprav (prazdnad souprava musi byt

pfitom na pracovisti k dispozici).

— Cas T3

Cas na sménnou (denni) udrzbu je mozné rozdélit dale napr na
T3 — Cas, v némz se dclau ukony sménné udrzby na pracovisti (napf. mazani str o;c

na poli béhem Casu smény),

T312 — Cas, v némz se délaji ikony sménné udrzby po skonéeni pracovni mnénv, ohvyklc

na misté uloZeni stroje.

— Cas Ty

Poruchou stroje se rozumi nejen naruseni jeho Cinnosti v ¢ase 7', ale 1 v ostatnich
vedlej$ich casech, pfi jizdé na pole a zpét, nebo i jiné znemoznéni ¢innosti stroje v du-
sledku odstrafovani poruchy (napf. ¢as na odstrafiovani poruchy, jeZ se projevila pfi
sménné udrzbé, je téeba zahrnout do technickych poruch). Kazda porucha je ve své pod-
staté néjaké naruseni funkce stroje, strojni skupiny, podskupiny nebo soucasti, takze stroj
nemuze pracovat.

Funkéni porucha se objevuje tehdy, klesne-li u sefizeného stroje, ktery je po tech-
nické strance v poradku, kvalita prace pod mez povolenou A-Zoo-TP. Pak je nutné znovu
dosahnout poZadované kvality novym sefizenim stroje nebo o¢i$ténim, popiipadé uvol-
nénim pracovnich organii.

Technicka porucha je takové naruSeni funkce stroje, strojni skupiny nebo pod-
skupiny, pfi jejimz odstranovani je nutné:

vyménit soucasti podskupiny nebo strojni skupiny (tj. v pfipadé zlomu, poskozeni
¢i opotfebeni soucasti), , :

— obnovit (opravit) soucasti na stroji (je-li stroj vybaven zafizenim pro obnovu opotie-
bené soucasti, napf. brousicim zafizenim nozt na sklizeci fezacce),

— obnovit porusené sefizeni (nastaveni) strojni skupiny nebo podskupiny, at jiz v du-
sledku opotfebeni soucasti, nebo samovolné zmény nastaveni (nepatfi sem zmény
nastaveni nebo sefizeni v dusledku zmén pracovnich podminek).

Drobna technickd porucha je charakterizovana dobou trvani; nemd pfesahnout
20 minut. Pfitom se nesmi stejna porucha opakovat vic nez dvakrat za sménu. Kdyby se
projevila vickrat, nebylo by mozné povaZzovat ji za drobnou (pfislusny cas se pak zapoci-
tavado T'43).

— Cas T

I zde je mozné )este dale &lenit dilei ¢asy. Napf. u Casu T je mozné oddélit
T¢11 — cas pro spojeni, resp. odpojeni hnacich a pracovnich stroju,

Te12 — &as pro piemistovani mechanizaéniho prostfedku z mista uloZeni na pracovisté

a zpét.
— Cas T, .

Posuzuje-li se stroj zarazeny do strojni linky, je mozné po7orovat prl urcitém zpusobu
prace (jsou-li ¢lanky spojeny tuhou vazbou) riist slozky Casu, oznalené Ty Ztritovy
¢as kteréhokoliv prvku strojni linky tohoto typu znamena totiz zastaveni prace u sledované
soupravy.

Celkovy Cas pracovniho nasazeni (77) vyjadfuje Cas, béhem néhoZ je mechanizacni
prostfedek zarazen do pracovniho procesu.

SLOZKY CASU ODVOZENLE Z EVIDENCE ZEMEDELSKYCH PODNIKU

K tuplné charakteristice doby pouZivani mechanizacnich prostfedkd ve vyrobnich
podminkéach zemédélskych podnikd je nutné k casovym slozkam, spojenym s pfimym
pracovnim nasazenim mechanizacnich prostfedkt do vyrobniho procesu (771), sledovat
dalsi slozky casu, které mohou toto pracovni nasazeni podmiriovat. BéZi o:
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— Cas predepsané tidrzby vysSich stupti@i nebo sestaveni a rozebirdni strojni linky resp.

soupravy — 7T3g. Tento ¢as neprobihd kaZzdy pracovni den a muZze byt Clenén na:

Tgy — cas, v némz se délaji u energetickych prostfedkt nebo u samohybnych stroji
predepsané udrzby vyssich stuprid,

Tg> — cas, ve kterém se sestavi strojni linka ncbo souprava pied sezénou, vyzkousi

v chodu a znovu sc rozebere na pracovisti po ukonceni prace. Tento ¢as se mize
opakovat v jedné sezon¢ nékolikrat.

— Cas, bthem ného? neni mechanizaéni prostiedek v pracovnim nasazeni — Th; je
mozné jej rozdélit na:
Tyy — cas na posezénni opravy mechanizacniho prostfedku (po ukonceni jedné, ale

i vice sezdn),
T92 — cas, béhem néhoz je mechanizaéni prostiedek uskladnén.

Pro oznaceni celkové doby pouZivini mechanizacnich prostfedkii v provoznich
podminkich zemédélského podniku (za sezénu, pfip. za rok) se pouziva symbolu Tog.
Pfi ekonomickém hodnoceni a urceni exploatacnich ukazateli mé kromé c¢asu Ty nej-
vétdi vyznam celkovy ¢as pracovniho nasazeni mechanizacniho prosttedku Tz.

ZPUSOBY A TECHNIKA MERENI CASU PRACOVNIHO
NASAZENI MECHANIZACNICH PROSTREDKU

Jednotlivé Casové slozky se mohou métit dvéma zpusoby:

a) BéZnym snimkovanim, pfi némz sleduje ¢asoméfi¢ mechanizacni prostiedek od za-

héjeni pracovniho dne az po jeho ukonceni.
Po ukonceni snimku celkového ¢asu pracovniho nasazeni mechanizacniho prostredku
za den je nutné — pokud se sleduje také organizace provozu — identifikovat jednot-
livé zmérené useky Casu, secist je a tak stanovit strukturu celkového ¢asu pracovniho
nasazeni. Pfi dlouhodobém sledovani stroje po celou sezénu ¢i cely rok je mozné
secist vysledky méfeni fady dni a urcit z nich primérnou strukturu celkového ¢asu
pracovniho nasazeni.

b) Pomoci tachografl, které zaznamendvaji odliSnym zptsobem dobu, béhem které je
mechanizacni prostfedek v klidu nebo v pohybu (Grund a kol. 1969).

Analyzou zméfenych udaju lze ziskat predev§im prehled o casovych rezervich ve

vyuziti stroje, specifikovat jeho nedostatky a navrhnout optimalni organizaci prace.

Pfi snimkovani celkového ¢asu pracovniho nasazeni strojni linky je mozné v zdsadé
pracovat dvéma zptsoby:

— MG@fi se pribé&h ¢asu u kazdého prvku. Casova zdkladna snimku hlavniho ¢lanku je pak
vychozi pro grafické znizornéni souborného casového snimku celé strojni linky. Pri
analyze se muiZe sledovat samostatné ¢innost kazdého prvku.

— MEefi se priubéh ¢asu bud u posledniho ¢lanku nebo u prvku ¢i ¢lanku, v némz se
styka vétsina nebo viechny prvky strojni linky. V takovém ptipadé je moZzné oviem

1. Grafické znazornéni snimku strojni linky pro sklizen picnin na senaz

A — ¢as prekladani

B — ¢as nakladani

C — c¢as jizdy prazdného privésu

D — ¢as vykladani

Vysvétlivky sloupett v zahlavi obrazku:

Souprava: uvadi se typ (znacka) pouzitych mechaniza¢énich prostredka

T: ¢as; ¢isla v rfadku odpovidaji indexu podle ¢lenéni ¢asu nasazeni mechaniza¢niho
prostiredku, napr. 2 + T2

Y soucet jednotlivyeh diléich ¢asu (minut za osmihodinovou sménu)
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presné charakterizovat pouze dil¢i casy méfeného prvku resp. ¢lanku. Vsechny ztra-
tové Casy, zavinéné ostatnimi ¢lanky, se pak zahrnuji, vétSinou bez blizsi identifikace,
do T712. 5

V soucasné dobé byl na katedfe organizace pracovnich procesi PEF VSZ Praha-
Suchdol zhotoven pfistroj — synchrograf — umoZnujici sledovani dil¢ich ¢ast jed-
notlivych prvkd strojni linky s jejich soucasnou registraci (zapisuje se Cetnost vyskytu
a narustajicim zplisobem pfislu$ny cas).

Souborny ¢asovy snimek pracovniho nasazeni strojni linky miZze byt vyjadfen gra-
ficky (pfi ¢iselném vyjadieni dil¢ich ¢asovych snimki jednotlivych prvki neni totiz zéejma
jejich navaznost) podle soubéhu dil¢ich cast jednotlivych ¢lanka a prvkd. Priklady gra-
fického vyjadfeni ¢asovych snimk strojnich linek jsou uvedeny na obr. 1.

SLOZENE CASY

Aby mohla byt vykonnost mechaniza¢niho prostfedku posuzovina z ruznych hle-
disek, je mozné sestavit jednotlivé Casové slozky do sloZenych cast. Slozené Casy se
oznacuji vpravo dole dvojcifernym indexem. Nejzdvaznéj$i z nich jsou:

— Operativni ¢as (T2)

Too =T + To (D

ktery ma vystihnout vlastnosti exploatace bezporuchového k prici stile pohotového
mechaniza¢niho prostredku pfi idedlni organizaci prace.
— Produktivni ¢as (7'a)

Tos =Ty +Toe+ T3+ Tax + Ty )
(coz znamena, Ze z T4 se nezapoCitavaji T4z a T4a) vyjadiujici exploataci bézné vyrabéného
mechanizacniho prostfedku pfi béZné organizaci price, ale v objektivnich provoznich

podminkach.
— Celkovy cas pracovniho nasazeni 77 ve sledovaném obdobi (sezoné, roku)

sTo7 =i i Ty

=1 j=1

5 ... 7 slozky Casu
, ... n pocet dni mozného nasazeni v sezoéné

N B

Celkovy ¢as pracovniho nasazeni Ty, ktery se muze pfi snimkovani uzavirat za
kazdy pracovni den, charakterizuje bézné podminky exploatace daného mechaniza¢niho
prostiedku v piisluSném zemédélském podniku. Nelze mu v$ak pfiznat objektivni cha-
rakter, a proto nemuZze byt ani jediny z uvedenych sloZenych ¢asti pouZit pro redlnéjsi
stanoveni v provozu dosazitelné denni vykonnosti stroje nebo strojni linky. Pro tento
ucel je tieba sestavit zvla$tni slozeny cas, vychazejici z predpisti pro normovani vykon-
nosti.

Samotnd doba pouzivini mechaniza¢niho prostfedku Tog

Pti hodnoceni jednotlivého mechaniza¢niho prostfedku se uplatni vSechny uvedené
sloZené Casy. Bylo by dokonce moZné vykonstruovat v ptipadé potieby dalsi. Pfi sledovani
strojni linky nelze vSak nékteré slozené Casy (To2, To4) vyjadfit; naproti tomu ziska
velmi na vyznamu celkovy ¢as pracovniho nasazeni za den, ktery je ohraniéen zacitkem
price jejiho prvniho ¢lanku a koncem prace u posledniho ¢lanku.

Celkovy cas pracovniho nasazeni stroje nebo strojni linky za rok ¢i za sezénu by mohl
byt pii srovnani s optimalni ATL nepfiznivé ovlivnén ¢asem, potfebnym na sestaveni
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soupravy nebo strojni linky a na jeji pfipravu k praci pfed zahdjenim sezénnich praci
(ustaveni automatické mlaticky, presun staciondrnich stroji na dals$i pracoviste), a Caserr
nutnym pro posezénni opravy (pokud nebyly provedeny véas) nebo TU vyssich stupiit
pracovnich stroja. Jejich trvani vystihuje nejen kvalitativni znaky mechanizacnich pro-
stfedkd, ale 1 obtiznost prace s nimi apod. Predpokladem oviem je, Ze pfi fadné organizaci
prace probéhnou tyto casy pred ATL nebo po ni.

EXPLOATACNI KOEFICIENTY

Urcité kvalitativni znaky mechanizaénich prostfedka (popfipad¢ i strojnich linc')
je mozné vyjadfit pomoci exploatacnich koeficientt (bezrozmérnych cisel).

Exploatacni koeficient zduraziiuje vyznam uréitych ¢asovych slozek tim, zZe je uvadi
do vztahu k jinym casovym slozkdm nebo sloZzenym Castim.

Pro oznaceni exploatacnich koeficientl se pouziva oznaceni K s prisludnym indexem
vpravo dole pro jejich rozliSeni (pfi stanoveni ze zavislé struktury casu), nebo © (pfi
vypoctu z nezavislé struktury casu).

Exploatacni koeficienty slouzi k ohodnoceni nékterych exploatacnich a technickych
vlastnosti mechanizacniho prostfedku, pro vypocty vykonnosti stroje, popiipadé i k hod-
noceni organizace provozu zemédélského podniku, v némz byl mechanizacni prostiedek
nasazen.

— Koeficient vyuziti operativniho ¢asu

;o 3
Koz Tos (3)

kde: 7, — cas hlavni (minut)
Tys — Cas operativni (minut)

Poskytuje obecnou pfedstavu o:
— schopnosti soupravy manévrovat pfi oticeni (zahrnuje totiz 7))
— vhodnosti kapacity zasobnikii pro zdkladni nebo pomocny materidl (722) nebo obtiz-
nosti jejich plnéni ¢i vyprazdiovani (ve vztahu ke vznikajicim Casovym ztratam),
— prizpusobivosti soupravy danym pracovnim podminkim, projevujici se organizaci
préace s urcitym podilem piejezdi naprazdno (7%3).
— Koeficient vyuziti produktivniho ¢asu

T,
R . S
o Toq — (143 -4 744) (4)

kde: T, — cas na odstranéni vétsich technickych poruch (minut)
T',4 — ¢as mechaniza¢nim prosticdkem nezavinéného ¢ekani na odstranéni poruchy (minut)
T,4 — cas produktivni (minut)

ProtoZe produktivni ¢as slu¢uje vSechny slozky -objektivné spjaté s provozem bézné
pouzivaného mechanizaéniho prostfedku a nezahrnuje casové slozky ménici se v zavis-
losti na kvalitach pracovi$té, obsluhy ap., lze koeficient K4 povaZzovat za pomérné objek-
tivni méfitko exploatace stroje. Bez hlubsiho rozboru by vsak byl pfili§ vSeobecny.
— Koeficient vyuziti celkového ¢asu pracovniho nasazeni uvadi, do jaké miry byl cel-
kovy Cas pracovniho nasazeni stroje nebo strojni linky vyuzit za sledované obdobi
pro hlavni ¢innost. Vypocitava se takto:

— u samostatné pracujicich souprav (tj. u souprav nezefazenych do strojnich linek
hlavné s tuhou vazbou) z ¢asovych slozek skuteéné raméfenych v prubchu jejich
pracovniho dne se urci podle vztahu
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n Tl
— 5
k. n T07 ( )

— u souprav, které jsou zarazeny do strojnich linek, z upravené zavislé struktury casu.
Zmérend struktura celkového pracovniho ¢asu dne prvku zapojeného tésnou (tuhou)
vazbou je totiz vyrazné ovlivnéna ostatnimi ¢lanky linky. Proto se o ni hovofi jako
o zavislé, Koeficient vyuZiti zavislého Casu nasazeni se pocitd ze vzorce

T,
L B 6
07 T07 ( )
kde: T, (,T,) — cas (nezavisly) hlavni (minut)
To2(uTy;) — celkovy (nezavisly) ¢as nasazeni (minut)

Na podkladé zavislé struktury celkového Casu pracovniho nasazeni nelze samostatné
hodnotit jednotlivé ¢lanky strojni linky. Pokud by bylo tfeba samostatné hodnotit, musi
byt zavislost ¢lankd zrusena. Zavisld struktura ¢asu se upravuje takto:

a) Z naméfené struktury Casu soupravy musi byt oddéleny prostoje, zavinéné jinymi
soupravami (jsou obvykle zachyceny v Casu prostoju 77;) a dalsi prostoje, jez by se
nevyskytly pfi nezavislé praci soupravy. Cas odpovidajici trvani téchto prostoji musi
byt zaveden do hlavniho ¢asu (77) a pokud je k jeho pribéhu nezbytny i ¢as vedlejsi
(Ts), v imérném rozsahu i do To.

b) U strojnich linek, v nichZ pracuji mobilni soupravy (hlavné pro dopravu), musi byt
velmi obezietné vymezen cas 77 a Te. Obvykle je nutné totiz u dopravnich souprav
chapat ¢as nakladani a nékdy i ¢as vykladani — pokud zéviseji na pfedchozim nebo
nasledném stroji — jako prostoj (dopravni soupravy), zavinény jinym ¢ldnkem linky
(T7).

— Koeficient funkéni pohotovosti (nespravné ,technologické spolehlivosti®)

Ly

e v a

kde: T, — cas na odstranéni funkc¢nich poruch (minut)

charakterizuje schopnost uréitého konstrukéniho pojeti stroje vyrovnat se s nejriizngj$imi
obtiZemi vznikajicimi pfi préci (objektivni zhorSeni pracovnich podminek, napf. zaple-
veleni, vlhkost zpracovavaného materidlu, hmotnost fddku). Pfi jeho hodnoceni je tieba
vyloucit subjektivni Cinitele, které mohou vést ve svych disledcich k rastu Ky; (napt.
nespravny tklid slamy mizZe vést k castému ucpavani pluhu pfi nésledné orbg).

— Koeficient technické pohotovosti (nespravné ,,spolehlivosti*)

Ty + (To1 + Toz + Tey)
Ty 4 (Tor + To3 + Te1) + Tao + Ty

Rog = @)

kde: T, — vedlejsi ¢as pro premistovani mechaniza¢niho prostfedku z pfedvidanych divodu atp.

(minut)
Ty, — vedlej$i Cas pro prejizdéni mechaniza¢niho prostfedku na pracovisti atp. (minut)
T — Cas pro premisténi mechanizacniho prostfedku z mista uloZeni na pracovisté a zpét
(minut)

charakterizuje konstrukéni a vyrobni provedeni i ti¢elnost konstrukce stroje pfi vyméné
rychle opotfebovavanych nebo po$kozovanych soudasti, podskupin, strojnich skupin.

Koeficient technické pohotovosti je vyjadfen podilem souctd casti, béhem nichz
dochdzi k opotfebovéni soucisti a v nichZ mize dojit k technické porusde stroje, pricemz se
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k souctu ve jmenovateli pfipocitava Cas potfebny k odstranéni drobnych (742) i vétSich
poruch (T43). Cas T se podita jen v piipadé, jde-li o jizdu stroje na pracovi§té (nikoliv
o pfepravu stroje).

— Koeficient provozni pohotovosti (nespravné ,,spolehlivosti‘‘)

Ty + (To1 + Teg + Te1)

Kay =
" Ty + (Tor + Tog + Te1) + Tao2 + Tag -+ Tag

9)

hodnoti mimo trovné konstrukéniho a vyrobniho provedeni stroje také provozné-orga-
niza¢ni nedostatky (podminky) pii odstrafiovani technickych poruch, napt. prostoje stroje
c¢ekajiciho na odstranéni poruchy (viz ¢as Tq).

— Koeficient celkové pracovni pohotovosti (nespravné ,,spolehlivosti®) stroje

Ti+(Tor+ Toa+Ta)
Ty A (To1 + Toz 4 Ter) + Ty

K, = (10)

uddva pravdépodobnost, s jakou bude stroj v libovolném okamziku v pracovni pohoto-
vosti s pfiblédnutim k celkovym ztratovym &asim (7'4) z divoda funkénich a technickych
poruch ¢i provozné-organizacnich nedostatki pfi jejich odstranovani.

Kromé téchto zakladnich koeficientti 1ze vystihnout riizné vlastnosti mechanizacnich
prostiedku jesté dal§imi, jako jsou:

koeficient funkéni obsluhy soupravy .............. Ks»
koeficient technické obsluhy soupravy............. K3, atp.
ZAVER

Aby mohly byt vytvofeny vhodné podminky pro efektivni vyuZzivani mechanizac¢nich
prostiedkil v provoznich podminkich zemédélskych podniki, je nutné analyzovat mimo
jiné dobu pouZivani mechaniza¢nich prostfedku.

Dobou pouZivani se rozumi Casovy usek od predani mechanizacniho prostiedku do
provozu az do jeho vyfazeni.

Pro komplexni vyhodnoceni u¢inki mechanizacnich prostiedkt v zemédélském
provozu je tieba zjiStovat:
dobu pracovniho nasazeni,

dobu celkového pouZivani.

Uvedené ¢lenéni casu pouzivini mechanizaénich prostfedki a zpusoby zjiStovani
umoziiuji definovat pfesné dobu pracovniho nasazeni, ale i celkovou dobu pouZivini
mechanizaénich prostfedkil v polni a vnitrostatkové vyrobé zemédélskych podniki.

Rozborem ziskanych udaju je mozné zjistit objektivni kritéria pro dalsi technicko-
ekonomicka opatfeni a vytvofeni podminek pro efektivni vyuziti zemédélské techniky.
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ITonpasaenemic cpoka cayKOb MCXAHH3NPOBAHNLIX CPCACTB
B CCNBCKOXO3AHCTBCHHOM INPOH3IBOACTHE

Ins roro, urofpl MOram 6uiTh CO3LAHLI MPHCMICMbLIC YCJHOBHS JULH BPPCKTIIBHOIO HCHOHT-
JOBAHUA  CPEICTB MEXaHW3alMH B IKCIUIYATALHOHHBIX  YCJIOBMAX CCALCKOXO3HAIMCTBRHHIX  1IpPCIL-
HPHITHIT, HeOOXO0AMMO, KpOMe 11pouero, IpOaHaJM3UpPOBaTL CPOK CJy:KObI  Mexanu3ipoBaHHbIX
cpencrs. TTon cpokoM caysk6Gnl IOHMMAeETCs OTPE3OK BPCMEH, HauMHAs Iepeladcii MexaHHanmpo-
PaHHOTO CpeJCTBA B 3KCIUIyaTalMio M KoHyas ero cnucanueM. Jlns koMiekcHoil ouenkn adder-
{MBHOCTH MEXaHH3MPOBAHHBLIX CPEINCTB B CEJBCKOM XO3AHCTBE HANO yCTAHOBMTL BPeMA Hadala
aKCIUlyaTallii M repuon ofujero mnojib30BaHUSA MEXaHM3MpPOBaHHBIMM cpancrBaMu. [Ipisenennoce
nojpasjieneHHe CpoKa cayXObl MeXaHU3MPOBAHHBIX CPENACTB M crocobnl OnpeaeNeHus MO3BOJSNIOT
10YHO YCTAHOBHTL BpEMs Hauaja SKcIyatauuu # ofujee BpeMA IMOJLIOBAHMA MEXaHUIHPOBAH-
HBIMHM CpPEICTBAMM B I10JIEBOM M BHYTPHXO3AHCTBEHHOM HPOM3BOICTBE CEJIbCKOXO3AHCTBEHHBIX
npeanpusaruii. Ilpu noMoumm amanumsza noJyyeHHLIX IHAHHBLIX MOMKHO yCTAaHOBUTH OGBEKTHBHLIC
KPHTEPHH JUIA JaJbHEHIIHX TEXHHYECKO-d9KOHOMHUCCKMX MEpPONPHUATHI M LIS CO3NAHHA YCJAOBMI
s 3QPEKTHBHOrO MCIOIbL30BAHUA CEJNBCKOXO3ANCTBEHHOH TEXHUKH.

Time Division in the Use of the Agricultural Machine
in Operation

In order to provide suitable conditions for the effective utilization of the
means of mechanization under the operation conditions on the farms, the time
of the use of the means of mechanization should be analysed, in addition to other
factors. The time of use is the time span from putting a machine in operation to
its exclusion.

For complex evaluation of the effects of the means of mechanization in agri-
culture, it is necessary to determine the time of operational use and the time of
total use of the means of mechanization.

The mentioned time division of the use of the means of mechanization and
the methods of determination make it possible to define accurately the time of the
operational use as well as the total time of the use of the means of mechanization
in field as well as intramural agricultural production on the farm.

The analysis of the obtained data makes it possible to find the objective criteria
for futher technical and economic measures to be taken for the formation of better
conditions for effective utilization of agricultural machines.

Zeitgliederung bei Beniitzung des landwirtschaftlichen
Mechanisierungsmittels im Betrieb

Um gilinstige Bedingungen fiir die Ausniitzung der Mechanisierungsmittel in
Betriebsbedingungen der landwirtschaftlichen Betriebe schaffen zu konnen, muf}
aufler anderem die Benitzungszeit der Mechanisierungsmittel analysiert werden.
Unter Beniitzungszeit versteht man den Zeitabschnitt von der Ubergabe des Me-
chanisierungsmittels in den Betrieb bis zu seiner Ausschaltung.

Fir eine komplexe Bewertung des Effekts der Mechanisierungsmittiel im land-
wirtschaftlichen Betrieb mufl die Zeit des Arbeitseinsatzes und die Zeit der gesam-
ten Benlitzung der Mechanisierungsmittel ermittelt werden.

Die angeflihrte Gliederung der Beniitzungszeit der Mechanisierungsmittel und
die Ermittlungsmethoden ermoglichen eine genaue Definition der Zeit des Arbeits-
einsatzes sowie der Gesamtzeit der Beniitzung der Mechanisierungsmittel in der
Feld- und innerwirtschaftlichen Produktion der landwirtschaftlichen Betriebe.

Mittels einer Analyse der gewonnenen Angaben ist es moglich die objektiven
Kriterien flir weitere technisch-okonomischen Mafinahmen zu ermitteln und Bedin-
gungen [lr eine effektive Ausniitzung der Landtechnik zu schaffen.

Répartition du temps pour l'utilisation du moyen
de mécanisation agricole dans I"exploitation

Pour qu'on puisse créer des conditions convenables a l'utilisation efficace des
moyens de mécanisation dans les conditions d’exploitation des entreprises agricoles,
il est nécessaire d’analyser, entre autres, la durée d’ utilisation des moyens de méca-
nisation. On comprend par durée d'utilisation lintervalle de temps compris entre
la mise en service du moyen de mécanisation et sa mise hors de service.
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Pour I'évaluation complexe des ellets des moyens de mécanisation dans l'ex-
ploitation agricole, il est nécessaire d’'identifier d'une part le temps propre utilisé
aux opéralions et d’aulre part le temps total pendant lequel les moyens de mécanisa-
tion sont utilisés.

L’échelonnement du temps mentionné a I'emploi des moyens de meécanisation
et les modes d’identificalion permettent de délinir exaclement le temps utilisé aux
opérations propres, aussi bien que le temps total d’emploi des moyens de meécanisa-
tion dans la production de plein champ et intérieure des entreprises agricoles.

En effectuant l'analyse des données obtenues, on peut identifier les critéres
objectifs nécessaires aux mesures technico-économiques ultérieures et a la création
des conditions pour l'utilisation efficiente de la technique agricole.

Adresa autora:

Ing. Dusan Hrianka, CSc., Vyzkumny ustav zemédélské techniky, Praha 6 - Repy,
Gottwaldova 50
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J. Souhrada EKONOMICKY EFEKT VCASNEHO
PROVEDENI OPERACE A JEHO VLIV
NA VYUZITI MECHANIZACNICH
PROSTREDKU

631.3.003 336.58 339.233.1

Zemédélska vyroba je vystavena riziku snizovani hodnoty pracovniho predmétu
Vv souvislosti s pfipadnym dal$im priabéhem biologickych pochodl po dosaZeni optimal-
niho stavu. Toto riziko ovliviiuje faktor vCasnosti; aby se zcela predeslo ztratim, vyply-
Vajicim z nevcasného zasahu, bylo by nutné priace vykonavat pouze v nejpfiznivéj$im
Casovém udobi. To je teoreticky mozné jen prvy den zahéjeni (pfip. nékolik dni dalsich)
urc¢ité pracovni operace; kazdy den, o ktery se prace prodluzuje oproti optimélnimu
terminu (nékdy se déld i predcasné), dochdzi ke ztratam, at jiz pfimo (napf. pfi skliziovych
pracich) nebo nepfimo, tj. vytvorenim podminek, které vedou ke sniZeni budouciho
vynosu (napf. opozdénim seti ap.). Pii skliziovych pracich pak miZe nastat okamzik,
kdy jejich provedenim jiz nelze zabranit totdlni ztrate.

Vcasnost operace je v tzké souvislosti s vykonnosti urcitého stroje nebo skupiny
stroju a s jejich vyuzitim. Obceené uplatiiovany pozadavek maximélniho ro¢niho vyuziti
stroje (v souvislosti s klesajicimi jednotkovymi odpisy a jejich vlivem na snizovéani pfimych
jednotkovych nakladt) se muze stdt — s piihlédnutim k ddsledkiim, nedodrzi-li se
pozadovand vCasnost — nevyhodny. Muze totiz za urcitych okolnosti (kdyz vykonnost
stroje nebo pocet stroju, které jsou k dispozici, neumozni provést urcité operace v dosta-
te¢né kratkém udobi) ptivodit kvantitativni nebo kvalitativni ztraty produktu, pfevysujici
finanéni vyhody, vyplyvajici z vysokého stupné vyuziti mechanizace. Tyto otdzky nebyly
u nas zatim podrobnéji zkoumany.

ZTRATY VZNIKAJICI NEVCASNYM PROVEDENIM PRACI

Stanoveni hodnoty ztrat v ruznych terminech provedeni urcité operace usnadni
rozhodovani o tom, zda bude vyhodné zkratit dobu provadéni takové operace nasazenim
vykonngéjsiho stroje, prip. nasazenim vétsiho poctu stroji (lze predpokladat, ze takové
feseni bude mit za nasledek niz$i rocni vyuziti téchto stroju a tedy vys$si jednotkové nakla-
dy na jejich provoz).

Z hlediska dosazeni maximalni produkee je nejvhodnéj$im okamzikem vykondni
urcité prace termin, kdy je pracovni predmét v optimalnim stavu (v rostlinné vyrob¢ to
znamena, zc jsou bud vytvoreny predpoklady pro dosazeni maximalniho vynosu — tyka
se napf. piipravy pudy a seti, nebo je pfimo dosazeno maximélni kvality a kvantity -
tyka se skliziovych praci). Prace po takovém terminu nebo udobi (pfip. i pied nim)
snizuji vynos nebo nedavaji predpoklady pro jeho maximalizaci. Nelze se tedy spokojit
se zajistovanim praci tak, aby byly dodrzeny jen tzv. agrotechnické lhity. Tyto lhuty jsou
povazovany za udobi, ve kterém velikost ztrat (Ubytku produkce) je jeSté snesitelnd.
Velikost ztrat vsak v nasich podminkich dosud nebyla méfena s niklady na zajiSténi
praci v poZadované agrotechnické lhuté, ani s ndklady, vyplyvajicimi z jejiho zkraceni
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¢i prodlouzeni. Pfi hodnoceni uéinki nasazené mechanizace z hlediska véasnosti je pouhy
pozadavek dodrzeni obvyklych agrotechnickych lhat naprosto nedostacujici.

Pri uvahach ncbo vypoctech velikosti ztrat vznikajicich nevéasnym provedenim
praci je vyznamné stanovit co nejrealnéji nejvhodnéjsi okamzik vykondni prace. Pomérné
nejpiesndji lze zjistit tento okamzik pro skliziiové prace; pro pfipravu pudy a scti miaze
byt obtiZné stanovit jej s presnosti na jeden den. Ziskat ncbo urcit takovy udaj je vSak
nezbytné. Od nasledujiciho dne po nejvhodnéj§im terminu pak pocitdime se vznikem
ztrat. Jejich prabch zavisi na rfadé ciniteld. Délka udobi, v némZ probihaji ztraty od
zanedbatelnych az ke ztraté totdlni, je u riznych operaci (resp. plodin) nestejné dlouha.
U skliziovych praci lzc jejich pravdépodobny pribéh obecné stanovit pomoci vztahu

_y:-_-x'l

V tomto vztahu y zndzoriiuje vysi ztrat, x prubch casu. Pii vétsiné propoéti, stano-
vujicich vyhodnost véasného provedeni riznych operaci v souvislosti se snizovanim ztrat,
se v8ak pocita pro zjednoduseni s linearnim pribéhem

V= Rx

kde: A — soudinitel véasnosti

Soudinitel vcasnosti je uddvan podilem ztrat, které nastanou (oproti totalnim
ztratam) pii zpozdéni, pfip. pfedCasném provedeni operace o casovou jednotku. Jeho
jednotlivé hodnoty pro ruzné operace a plodiny jsou uddvany bud za casové rozmezi
jedné hodiny nebo jednoho dne.

JelikoZz pro vypocet ztrat, vznikajicich nevéasnym provedenim rdznych praci, nejsou
zatim k dispozici udaje zji§tované v nasich podminkach, doporucuje se pouzit ¢iselnych
hodnot zahrani¢nich autort, uvedenych v tabulce I. Je samozfejmé, Ze objektivné;jsi
by bylo pouziti udaji zjiSténych v naSich podminkiach, a to v rtznych vyrobnich
oblastech. S pomoci udaji v tabulce I lze ztraty vznikajici nevCasnym provadénim
riznych praci stanovit takto:

ly—w.ng .k (q . ha1) (1)
kde: 'z — hmotnost jednotkovych ztrat (q . ha ')
@ — ocekdavany ncbo dosazitelny hektarovy vynos (q . ha ")
nqa — pocet dni zdrzeni (pfip. urychleni) zasahu proti optimu

Pro ckonomické hodnoceni u€inkd zemédélské techniky je nutno ztraty, vznikajici
nevCasnym provedenim praci, vyjadrit v penézni hodnoté. K tomu ucelu je mozné vyjit
ze vztahu (1) a stanovit hodnotu ztrat takto:

IHZ = . Rq . k( . IC” (Kéb . ha_l) (2)
kde: 'H, - jednotkova hodnota vzniklych ztrat (K¢ . ha-1)

m  — ofckdvany nebo dosazitelny vynos (q . ha1)
'C, — vykupni cena produktu (Kés . q 1)

Pokud se stanoveni hodnoty ztrat tyka plodiny, kterd po sklizni neni trznim produk-

tem (pfedevsim picniny), je mozno ve vzorci misto vykupni ceny produktu dosadit
redlné, v danych podminkach dosazitelné jednotkové vlastni naklady (1N,):

IH, =w .ng . ke . 'Ny, (K& . ha'l) (3)
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. Soucinitele vcasnosti pro vypocet ztrat, vznikajicich nevéasnym provedenim riz-
nych praci (platné pro nevéasné provedeni praci o jeden den)

. Soucinitel véasnosti
Usck pracovniho procesu Opcrace, piip. plodina = — e
A B
Priprava pudy orba 0,00120
diskovani 0,00120 -
vlaceni 0,00024 -
Seti je¢men 0,00960 0,00900
kukufice 0,02400 0,00900
oves 0,01200 -
pSenice 0,01200 0,00770
Osctfovani
béhem vegetace kultivace 0,01200
Sklizen jeCmen 0,00240 0,02180
kukufrice 0,01200 0,01620%)
0,00900%)
oves 0,01680 —
pienice 0,01200%) 0,03150%)
bilk. picniny 0,02400 0,01100%)
Poznamka: A — udaje podle Hunta (1966); B — udaje podle Chabatova (1968);
1) — pro sklizen za zrno; 2) — pro sklizen na silaz; *) — soucinitel platny
pro sklizeii bobu
Uvedené soudinitele veasnosti bud: nutno pro nase podminky zpiesnit

VLIV VCASNOSTI NA VYUZITI MECHANIZACNICH
PROSTREDKU

Ztraty, zpisobené nevéasnym zdsahem (napf. vykonavanim odpovidajicich operaci
po optimalnim terminu), 1ze sniZzovat nasazenim vét§iho po¢tu mechanizacnich prostiedki
nebo zvySovanim jejich vykonnosti za hodinu. ZabezpeCovani vcasnéj§iho provedeni
potfebnych operaci timto zptisobem nese s scbou vétSinou nizs$i ro¢ni nasazeni mecha-
nizacnich prostfedki. SniZeni ztrat, tj. dosazeni vys§iho vynosu a vys$$i hrubé produkce
z 1 ha na druhé strané vyvolava zvyseni jednotkovych provoznich nikladti mechanizac-
nich prostfedkd. V této souvislosti je duleZité zjistit, za jakych okolnosti bude souhrn
hodnoty denné vzniklych ztrit a dennich provoznich nékladii potfebné mechanizace

svws

Dostavame se tak k vazbé pracovniho prostfedku a pracovniho predmétu (obr. 1).
Minimalni souhrn jednotkové hodnoty vzniklych ztrit a jednotkovych provoznich
néakladi mechaniza¢niho prostfedku zaji§tujiciho danou operaci nastava ve lhaté, koncici
dnem x. Timto dnem kon¢i ¢asovy tusek, ve kterém mechanizacni prostfedek zajistoval
efektivné urcitou operaci. Pfitom uvaZzovany mechaniza¢ni prostfedek zpracuje kazdy
den vyméru odpovidajici jeho denni vykonnosti. Celkova hodnota ztrat je zde rovna plose
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1. Pribéh souhrnu jednotkovych provoz-
nich nakladi mechaniza¢niho prostredku
] a jednotkové hodnoty ztrat v zavislosti
na jeden den)

a na vdéasnosti provedeni prace (vziaZeno
c na 1 den)

A — proménna skupina rocnich provoz-
nich nakladit mechaniza¢niho prostiredku
vztazena na jednotku casu

B — stala skupina ro¢nich provoznich
nakladt mechanizaé¢niho prostrredku vzta-
zena na jednotku Casu

C — hodnota jednotkovych ztrat, vznika-
A jicich nevéasnym provedenim praci
/ D — souhrn jednotkovych provoznich na-
kladt mechanizac¢niho prostredku a jed-
notkové hodnoty ztrat

— » Kés

— DNY

pravouhlého trojuhelnika, jehoZ jedna odvésna je dana délkou casového useku, ve kterém
mechanizacni prostredek zajisti urcitou operaci s minimalnimi jednotkovymi naklady,
druh4 odvésna je ddna soufinem smérnice pfimky, vyjadfujici pribéh hodnoty ztrat
a délky uvedeného c¢asového useku.
Zmény velikosti této plochy v zavislosti na délce ¢asového tseku pak musi odpovidat
vztahu
ax?

2

y =

Prabéh provoznich néklad mechanizacniho prostiedku, zajistujiciho danou operaci,
Ize pak v zavislosti na case vyjadfit obecné

B
y:?‘*‘D 4)

kde: B — stala skupina rocnich provoznich nakladi mechaniza¢niho prostfedku (odpisy, zuro-

¢eni, uskladnéni, poji§téni, pevné poplatky); tyto niklady, vztazené na jeden den price
mechanizaéniho prostfedku, se chovaji jako proménné

D — néklady na pracovni silu, proménna skupina provoznich ndkladi mechanizace a naklady
na spotfebovany zakladni a pomocny material, vztazené na jeden den (v této souvislosti
se tyto naklady chovaji jako stalé)

x — Casovy usek, ve kterém bude zajidténa urcitd operace s minimdlnimi jednotkovymi
naklady (ve dnech)

Souhrn celkové hodnoty ztrit a provoznich nékladd mechaniza¢niho prostiedku,
zajistujiciho danou operaci probihajici v zdvislosti na case, odpovid4 obecnému vztahu:

ax? B
y=T+7+D 5)

Derivaci a ur¢enim minima funkce zjistime optimalni lhatu

- l/ﬁ (dny) ©)
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Jestlize plati, ze:
a=H.—w .k . ,le . lC!/ (7)

kde: ¢W, — denni vykonnost stroje (ha za den)

pak optimdlni Ihiita x pro provedeni dané operace, v prabéhu které Ize dosahnout mini-
malniho souhrnu hodnoty vzniklych ztrat a provoznich nékladd mechanizaéniho pro-
stiedku, ¢ini

3 ——— —_— ——
B
i V(l) . k; e ([Wp . ]C!/ (dny) (8)

Dosazenim zjisténé optimalni lhity x do vztahu (5) ur¢ime hodnotu minimalniho
souhrnu pfimych nékladd a hodnoty ztrat za jeden den prace, tj. pfi stanovené denni
vykonnosti pouZitého mechaniza¢niho prostfedku. Minimum souhrnu pfimych naklada
a hodnoty ztrat vztazenych na zpracovanou jednotku (;4i»! N, ;) lze pak stanovit takto:

min' Npyz = . (K¢&s na zpracovanou jednotku) 9)
dW/p

Povazujeme-li zjisténou optimélni lhiitu nasazeni mechanizaéniho prostifedku za
limit, pak stanovime pocet mechanizacnich prostfedki potfebnych pro zaji§téni mini-
malniho souhrnu pfimych nékladi mechanizacniho prostfedku a hodnoty ztrat podle
vztahu:

Nha

np . T W (kusﬁ) (10)
X . dWI)
kde: n, — poticbny pocet mechaniza¢nich prostredku
#nne — celkova plocha, kterou je tieba zpracovat (ha)
aWp — denni vykonnost jednoho mechanizacniho prostfedku (ha za den)

x optimalni lhita nasazeni mechaniza¢niho prostfedku (ve dnech)

ZAVER

Nevcasné provadéni fady operaci v zemédélském provozu je pri¢inou znacnych
ztrat v souvislosti se snizovanim hodnoty pracovniho pfedmétu. Ztraty vyvolané nevcas-
nym zésahem lze sniZovat nasazenim vét$iho poctu mechanizaCnich prostredki, popfi-
padé nasazenim vykonngj$iho stroje. Zabezpeceni v¢asného vykonani potiebnych operaci
vSak s sebou vét§inou nese niz$i roéni nasazeni mechanizacnich prostiedki ; sniZeni ztrat,
tj. dosazeni vyssiho vynosu a vyssi hrubé produkee z 1 ha, tak vyvolava zvyseni jednotko-
vych provoznich nédkladi mechanizacnich prostfedki. V této souvislosti je dulezité urcit,
za jakych okolnosti bude souhrn hodnoty denné vzniklych ztrat a dennich provoznich
nakladi potfebné mechanizace nejniz§i, tj. jakd bude hranice optimélniho nasazeni
pouzitych mechaniza¢nich prostfedkd. Vypracovany postup pro stanoveni optimalni
lhaty provedeni urcité operace, zajistujici minimalizaci nakladd, miZe mit znacny vyznam
pro feSeni otdzek ucelného vyuziti stroju a stanoveni jejich ekonomicky zduvodnéného
poctu. V uvedené oblasti je jeSté tieba zkoumat dalsi otdzky, jako napf. vliv vyuziti
strojnich linek, jejichz nékteré cleny jsou vyuzivany ve vice pracovnich postupech, na
minimalizaci ndkladl ap. Zahrnuti této problematiky do ekonomického hodnoceni mecha-
nizacnich prostfedkt miZe vyznamné ovlivnit dosavadni ndzory na vyuZivani zemédélské
techniky.
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JKOHOMHYECKHH 3PPeKT CBOEBPEMEHHOr0 MCNOMHEHHs ONepalHH M €ro BAMAHHE

Ha HCNONb30BaHHE MEXaHH3HPOBAHHBIX CPENCTB

HecBoespeMeHHOe ocyllecTBjieHMe pANa ONepaluii B CEJbCKOXO3AHCTBEHHOM IIPOM3BOJICTHE
ABJIACTCA TIPHYIHON 3HAUMTEJSBHHIX TIOTEPh B CBA3M C obecieHHBaHHeM pabouero mnpenMmera.
HO'I'CPH, Bbl3BaAHHBIC HCCBOeBpCMCHHhIM BMellaTeJibCTBOM, MOKHO TIOHHIKAThb nyreM BHEILPECHHA
GOJIbIIEro KOJHMYEeCTBA MEXaHM3HPOBAHHLIX CPeNcTB, HJH Gosee npoussonuTesbHpix MamuH. O6e-
CrevYeHu0 CBOEBPEMEHHOIO OCYLIeCTBJICHUA HCOSXOHHMMX onepauﬂii, OIHAKoO, B 60ABLIMHCTBE
cly4yaeB CONyTCTByeT MeHblllee KOJHMYECTBO MEXaHU3MPOBAaHHBIX CPENCTB, T. €. IOCTHKeHue Gosee
BHICOKOTO ypOKasi I BbiClIeH BaJOBOM NPOAYKUMH ¢ 1 ra Bpi3piBaeT IOBbILEHHE eIHHHUHBIX
QKCllleaTaLlHOHHbIX pacxonoB Ha cpencTtsa MexaHH3auuu.

B aroii cBA3sH BaXKHO oOnNpelNeNHuTh, NPH Kakux o6cTOsATesbcTBAX O6LIasg CyMMa CyTOYHDBIX
1I0TEpb M CYTOUHBIX JKCTJIyaTalHMOHHBIX pacxomos 6yner camoil HM3KOH, T. e. Kakopa 6Gyner
'paHHLld ONTHMAJBHOTO BHEIPEHUSA I[PUMEHEHHBIX CpeICTB MeXaHH3aluHuH. PaSpa6OTaHHbll“.{ CI110-
co6 onpenejeHHs ONTHMAJBHOTO CpPOKa OCYLIECTBJEHHMs OnpelesleHHON omnepaliy, obecriedynBaio-
ero MHHHMMANM3ALHMI0 PacXojioB, MOXeT WMeTh 00JibllIoe 3HAYEeHWe A pelleHHs BOMPOCOB
ue.nccooﬁpasﬂoro HCNOJb30BAHHA MalIHH M onpeaeseHUA HUX 3KOHOMHUCCKH 060CHOBAHHOIO KO-
anyectsa. B ykasaHHOH o6iacTH HeOGXONMMO M3yyaTh M JADPYrHe BONPOCH, TaKHe, KaK HAnpH-
Mep, BAMAHME WCNOJNB30BAHMA MAIMMHHBIX JIMHHWI, HEKOTOpble 3BeHb KOTOPHIX HCMONBL3YIOTCH
M B ApyrHx paboumx mnpoileccax, Ha MHHMMaJM3alMi0 3aTpaT M T. U. BKiodeHne aroit npo6ie-
MAaTHKH B IKOHOMHYECKYI0 OLEHKY MeXaHH3UPOBAaHHBLIX CPEeJCTB, TaKHMM 006pa3oM, OKakeT 60Jib-
uloe BJIMAHME Ha CyUeCTBYIOLJMe B3TJANbI HAa HCMOJb30BaHME CEJBCKOXO3AHCTBEHHON TEeXHHKH.

Economic Effect of Timely Performance of Operations and Its
Influence on the Utilization of Mechanization

The untimely performance of a number of operations in agriculture entails
considerable losses connected with the reduction of the value of the objects of
labour. The losses caused by the untimely interventions can be reduced by the use
of a larger number of the mechanization means or by the use of more efficient
machines. However, the timely performance of the required operations frequently
entails lower annual rate of the use of the means of mechanization; hence the
reduction of losses, i.e. the achievement of a higher yield and higher gross pro-
duction per hectare causes increased unit costs incurred in the mechanization means.

In this connection it is important to determine under which conditions the
sum of the daily losses and daily operating costs is at its lowest value, i.e. what
is the optimum margin of the extent of the use of mechanization. The developed
procedure for the determination of the optimum term of the performance of an
operation providing for the minimization of the costs can be of high importance
for the solution of the problems of rational utilization of machines and for the
determination of economically justified number of these machines. It appears ne-
cessary in the mentioned field to examine also other problems such as for instance
the use of machine lines, some components of which are used in more operations,
on the minimization of costs, etc. The inclusion of this range of problems in the
economic evaluation of the means of mechanization will thereby significantly
influence the to-date views concerning the utilization of agricultural machinery.
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Der okonomische Effekt der rechtzeitigen Durchfiihrung von
Operationen und deren EinfluB8 auf die Ausniitzung der
Mechanisierungsmittel

Die unzeitige Durchfiihrung einer Reihe von Operationen im Landwirtschafts-
betriebe verursacht betrichtliche Verluste im Zusammenhang mit der Wertherabset-
zung des Arbeitsgegenstandes. Die durch einen unzeitigen Eingriff verursachten Ver-
luste konnen durch den Einsatz einer hoheren Anzahl der Mechanisierungsmittel,
bzw. durch den Einsatz einer Maschine mit einer hoheren Leistung herabgesetzt
werden. Die Sicherstellung einer rechtzeitigen Durchfiihrung der erforderlichen
Operationen bringt jedoch meistens einen niedrigeren Jahreseinsatz der Mechani-
sierungsmittel mit sich; das Herabsetzen der Verluste. d.i. das Erzielen eines ho-
heren Ertrages und einer hoheren Bruttoproduktion von 1 ha ruft so eine Steigerung
der Einheitsbetriebskosten der Mechanisierungsmittel hervor.

In diesem Zusammenhang ist es wichtig zu bestimmen, unter welchen Umstin-
den der Gesamtwert der tdglich entstehenden Verluste und der tiiglichen Betriebs-
kosten der erforderlichen Mechanisierung der niedrigste ist, d.i. wo die Grenze
des optimalen Einsatzes' der beniitzten Mechanisierungsmittel liegt. Das erarbeitete
Verfahren fiir die Bestimmung der optimalen Frist flir die Durchfiihrung einer
gewissen, die Minimisierung der Kosten sicherstellenden Operation kann von einer
betrichtlichen Bedeutung fiir die Losung der Fragen der zweckmifigen Ausnitzung
der Maschinen und die Bestimmung ihrer oékonomisch begriindeten Anzahl sein.
Im angefliihrten Gebiet ist es notwendig noch weitere Fragen, wie z. B. den Einfluf
der Ausniitzung von Maschinenketten, deren einige Glieder in mehreren Arbeitsvor-
gingen ausgeniitzt werden, auf die Minimisierung der Kosten u.d. zu priifen. Auf
diese Weise wird das Einbeziehen dieser Problematik in die dkonomische Beurteilung
der Mechanisierungsmittel signifikant die bisherigen Ansichten auf die Ausniitzung
der Landtechnik beeinflussen.

Effet économique de l'opportunité et son influence
sur l'utilisation des moyens de mécanisation

L’exécution inopportune d'un grand nombre d'opérations dans l'exploitation
agricole occasionne des pertes considérables, réduisant simultanément la valeur de
l'objet de travail. Les pertes provoquées par des mesures inopportunes peuvent étre
réduites par la mise en oeuvre d’un plus grand nombre de moyens de mécanisation,
le cas échéant par lintroduction d’'une machine plus puissante. La garantie d’une
exécution opportune des opérations nécessaires a cependant pour conséquence, dans
la plupart des cas, l'utilisation annuelle plus faible des moyens de mécanisation: en
effet, la réduction des pertes, c'est-a-dire l'obtention d’un rendement et d’une pro-
duction brute plus élevés a I'hectare entraine ainsi une augmentation des frais d'ex-
ploitation des moyens de mécanisation.

Sous ce rapport il sera nécessaire de déterminer dans quelles circonstances la
somme des valeurs, comprenant d’'une part les pertes occasionnées journellement et
d’autre part les frais d’exploitation quotidiens que nécessitera la mécanisation né-
cessaire, sera la plus faible, a savoir quel sera le seuil optimum de mise en oeuvre
des moyens de mécanisation utilisés. Le procédé élaboré fixant le délai optimum
nécessaire a l'exécution d'une opération déterminée, assurant la minimisation des
frais, peut donc avoir une grande importance pour la solution des questions relatives
a I'emploi rationnel des machines et pour la détermination de leur nombre économi-
quement justifié., L’implication de cette problématique dans 1’évaluation économique
des moyens de mécanisation influencera ainsi d'une facon spectaculaire les opinions
actuelles sur I’emploi de la technique agricole.

Adresa autora:

Ing. Josef Souhrada, CSc.,, Vyzkumny ustav zemédélské techniky, Praha 6 - Repy,
Gottwaldova 50
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M. Spelina SOUSTAVA UKAZATELU POUZIVANYCH
J. Souhrada PRI VYBERU NEJVYHODNEJSIHO
ZPUSOBU MECHANIZACE

631.17 631.3.001.4 631.153.46

Zemédélskou techniku zavadime do vyrobnich postupt, aby:

— nahradila nebo ulehéila Zivou praci,
— umoznila pribéh vyroby,
- ovlivnila pfimo ¢i nepfimo vysledek vyroby (zvySenim objemu, omezenim ztrat).

Pritom je oviem pouze jednim ze tii hlavnich soucasné pusobicich vyrobnich faktori,
které se vyznaluji osobitou, navzijem odli§nou dynamikou vyvoje. S ohledem na to je pti
zkoumadni vlivu zemédélské techniky nutné hodnotit jeji ekonomické uéinky na vyrobu,
nikoliv na techniku jako takovou. Jediné tak je mozné dospét k objektivnim vysledkium.

Ma-li byt zavadéni zemédélské techniky ekonomicky efektivni, je nezbytné, aby se
vlastni (event. pfimé) niklady na vyrobu pfi substituci pracovnich nikladi naklady ma-
teridlovymi co nejvice snizily.

Ekonomicka efektivnost zavadéného mechanizaéniho prostfedku, stavby, strojni
linky, pracovniho postupu ¢i strojniho a traktorového parku se zji$tuje srovnavanim vybra-
nych ukazateld, charakterizujicich novy (srovnévany) zptsob prace s ukazateli jediného
nebo nékolika zpisobi starych (nahrazovanych, resp. srovnavacich).

Pted zahajenim ekonomického hodnoceni je tieba pfesné urcit zacatek a konec posu-
zovaného tseku vyrobniho postupu. Plati, 7e vSechny srovnivané zplsoby musi mit
zacatek a konec shodny.

Ekonomické hodnoceni se zpracovava predev$im na zidkladé exploatacnich udaji
zjiSténych vlastnim méfenim ve zkouskich, nebo — ve zvla$tnich pripadech (pifedbézné

vvvvvv

pokladanych vysledka.

PREHLED UKAZATELU POUZIVANYCH PRI EKONOMICKEM
HODNOCENI UCINKU ZEMEDELSKE TECHNIKY
VE VYROBK

Ukazatele, kterych pouzivime pii ekonomickém hodnoceni tucinkid zemédélské
techniky ve vyrobé, se ¢leni do tfi zakladnich skupin:
Ukazatele vychozi,
které popisuji soucasny (nahrazovany nebo srovnavaci) zpusob prace. Uvadéji, jakych
kvalitativnich vysledki bylo pfi ném dosaZeno, seznamuji s ekonomickymi G¢inky, jeZ se
pii jeho pouziti projevily a upozoriiuji na pozadavky, které by mély byt splnény novym
zpiusobem price.
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I. Ukazatele, charakterizujici vyrobni ¢initele pii ekonomickém hodnoceni uc¢inkt
zemédeélské techniky

Vyrobni ¢initel

Skupina pracovni prostredek
ukazatelu .1 pracovni . 2 pracovni s
sila redmét .3 mechanizac-
P ni prostredek -4 stavba
1 Zéklac!ni .11 veék .21 druh .31 druh, typ| .41 druh, typ
(rechnicie) .12 kvalifi- .22 fyzikalné . 32 teoretic- . 42 kapacita
kace mecha- ka vykon-
nické nost
vlastnosti .33 ukazatele
.23 hektarovy dalsi
vynos,
uzitko-
vost
2 Exploataéni .11 kategorie .21 mechanic- | .31 soucinite- | .41 soucinite-
pracov- ké ztraty le vyuziti le ‘\{,vu'i.iti
nika .22 nejvhod- | .32 pravdépo- i‘?{tf}]":l'l
.12 vyuziti néjsi oka- dobnost i ‘) -
¢asu mzik pro- provozu 1P
; vedeni bez pieru-
.13 vykono- g
G& RoFma prace Seni
a potfeba | .23 zmény . 33 provozni
prace kvality a vykon-
7 kvantity nosti a po-
.14 vg; kc%?:ost v zavislos- treba pra-
pr ti na casu ce
nika
.15 naroé¢nost
prace
(ruc¢ni, ob-
sluha stro-
je, dozor)
3 Ekonomické .11 naklady .21 cena .31 cena a je-| .41 investic¢-
na pracov- : B} ji dynami- ni naklady
ni 'silu a - 22 Egg;eol;y ka (primé a
Jelieh iy v zavis- | .32 investi¢- A
namika ) losti na ni naklady; .42 doba po-
.12 V;iggd;x]lég- ¢asu ’ 33 dopa' po- uzivani
o Y .23 hruba uzivani . 43 sazby
p zemeédel- mechani- oprav
ska pro- zacniho "
dukce prostred- | ° e pf"cl)\lloznyx
i naklady
.24 hodnota
spotirebo- .34 soucinitel
vaného za- oprav
Kladatho . 35 provozni
& bormoc= naklady
ného ma- :
terialu
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Ukazatele charakterizujici vyrobni &initele, jez pfichdzeji v tvahu pfi

zavadéni nové techniky,

které je mozné seskupit podle vyrobnich ¢initeld a podle toho, z jakych hledisek se posu-

zuji, na zékladni (technické), exploataéni a ekonomické (tab. I).

Ukazatele charakterizujici dosazené (resp. pozadované) ucinky,

které 1ze rozdélit do nasledujicich tfi skupin:

— souhrnné ekonomické ukazatele (pfedevsim primé a vlastni naklady);

- srovnavaci ekonomické ukazatele (pfedevsim dosazend zména ukazatele potieby price,
pfimych nebo vlastnich ndkladd, investi¢nich nakladl, doba splatnosti a ukazatel
ucinnosti investic);

— vedlej$i exploatacni ukazatele, které jsou pouZivany k bliz§imu charakterizovini,
napt. vyméra zemédélské pudy nebo odvétvi piipadajici na pracovnika (vybrany
stroj) apod.

V této prici se budeme zabyvat jen ukazateli charakterizujicimi vyrobni Cinitele

a dosazené (ckonomické a exploatacni) ucinky.

ZPUSOB STANOVENI NEBO VYPOCTU UKAZATELU

ZAKLADNI (TECHNICKE) UKAZATELE

1. Zakladni ukazatele charakterizujici pracovni silu

VéEk: tento ukazatel se pouzivd k prepoftim, hlavné pfi posuzovini vlivu zmén
v STP zemédélského podniku. Pfi hodnoceni vyhledové drovné mechanizace se pfitom
obvykle pocita s plnohodnotnou kvalifikovanou pracovni silou.

Kvalifikace pozadovana k vykonu jednotlivych operaci je pfedepsidna obvykle
tarifné kvalifikaénim katalogem ap.

2. Zikladni ukazatele charakterizujici pracovni predmét

Druh: podrobné se specifikuje, jaky pracovni pfedmét bude v ramci operace nebo
pracovniho postupu zpracovavan.

Fyzikalné-mechanické vlastnosti se uplatiiuji pfi volbé mechanizacnich pro-
stfedkl; znaény vyznam maji pfi hodnoceni staveb, napt. pii stanoveni vyuziti skladova-
cich prostoru statkovymi krmivy.

Hektarovy vynos, uzitkovost: v pripadech, kdy provoz zemédélské techniky
muze jakymkoliv zptusobem kladné ovlivnit vysi vynost nebo uzitkovosti, je nutné citlivé
vyuzivat takového pfinosu.

3. Technické ukazatele charakterizujici mechanizaéni prostfedek

Téchto ukazateld je veliké mnoZstvi. V rdmci hodnoceni ekonomickych ucinkia
zemédélské techniky se setkdvame pouze s nékterymi z nich; nejvyznamnéjsi roli hraje
pritom teoretickd vykonnost mechanizacniho prostredku.

Druh a typ: pro charakteristiku mechanizac¢niho prostfedku se uvadi jeho uplny
nazev, znacka a ucel.

Teoretickd vykonnost: rozumi se ji mnozstvi jednotek, zpracovanych za hodinu
casu T (jednotlivé diléi ¢asy jsou vysvétleny v samostatném piispévku).

Zikladni vzorec pro stanoveni vykonnosti samostatné pracujici soupravy za hodinu
hlavniho ¢asu (W1) je:

U ,
W, = 5 60 (jednotka . h-1) (1)
1
kde: U — pocet jednotek zpracovanych za dobu nasazeni

T, — <¢as hlavni (minut)
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Pfi komplexni mechanizaci jsou krom¢ samotnych souprav pouzivany i strojni linky.
Zptsob vypoctu jejich vykonnosti popsal Spelina (1970).

Technické ukazatele dal$i jsou pri ckonomickém hodnoceni uc¢inkd zemédélské
techniky pouzivany bud pro pfesné uréeni mechaniza¢niho prostiedku, nebo jako pod-
klady pro vypocet nékterého ukazatele dalsiho — napf. pro vypocet vykonnosti za cas
hlavni to jsou podle druhu mechanizaéniho prostfedku
— konstrukéni zabér,

— teoretickd rychlost pohybu soupravy (po poli, pfi doprave),
— nosnost,

— prichodnost,

— hloubka zabéru pracovniho orgénu stroje atd.

Pro posouzeni vhodnosti stroji z hlediska agrotechniky, kvality konstrukce ap. se
Casto vyzaduje znalost hmotnosti stroje.

4. Technické ukazatele charakterizujici stavby

Druh, typ: uvadi se, jaky druh stavby bude hodnocen, jeho typ, s jakymi dal§imi
stavbami (napf. inZzenyrské sit¢) musi byt popfipadé pii jeho posuzovani pocitano.

Kapacita: je udavana v ucelovych jednotkach, napt. v kusech ustdjenych zvirat,
v poctech stani (dojirny), v m® obestavéné¢ho nebo vnitiniho obestavéného prostoru,
v m2 plochy.

EXPLOATACNI UKAZATELE

1. Exploatacni ukazatele charakterizujici pracovni silu

Kategorie pracovnika: pro dané ucely md nejvétsi vyznam déleni pracovnikii
na stalé a sezénni. Néklady na pracovniky téchto kategorii se totiz zna¢né lisi.

Vyuziti ¢asu pracovnika se zjituje pomoci nékolika ukazatelt, jejichz smyslem je
upozornit na rezervy. Je nutné pripomenout, Ze ¢lenéni ¢asu pracovnika se 1i$i od ¢lenéni
casu pracovniho prostiedku (podobné se 1isi 1 symbolika).

Ovsem posuzovani vyuziti ¢asu pracovnika ve sméné ¢asem normovatelnym nemuze
byt (pro zminény rozdil v Clenéni casu) zanedbivano. Pouzivi se zejména ukazatele
vyuziti pracovniho dne pracovnika a ukazatele podilu zbyte¢né spotfeby ¢asu zavinéné
pracovnikem.

Vykonova norma a potfeba zivé prace se vyjadfuji objektivné nutnym c¢asem,
pripadajicim na zpracovanou jednotku (pri nejvyhodnéjsich technicko-organizacnich
podminkach). Objektivné nutny ¢as pracovnika za sménu muze byt pfimo predepsan
normou casu.

Pro obsluhu novych mechanizacnich prostfedkd, pro néz nebyly dosud stanoveny
normy Casu, musi byt objektivné nutny cas vypocten z tdaju ziskanych pii dlouhodobém
sledovani mechanizacnich prostfedk ve vymezenych podminkich. Vychozi udaje pro
vypocet jsou:

— uhrn celkového Casu nasazeni mechanizacniho prostiedku 77,
— celkovy pocet dni nasazeni 7,

— pocet jednotek zpracovanych za dobu nasazeni U,

— struktura celkového Casu nasazeni mechanizaéniho prostiedku.

Ulohu vykonové normy mitZe u nové zavidénych mechanizadnich prostfedki pre-
vzit vykonnost obsluhujiciho pracovnika zodpovidajiciho za soupravu, za sménu s, W),

sm ]“l‘

7
smW ;=
A.lt

(jednotek za sménu) (2)

(tento ukazatel ovSem nepiihlizi k pfip. daldim pracovnikiim, obsluhujicim soupravu).
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Orientacni spotfeba normovaného ¢asu prace zivé na jednotku (y'z:) se stanovi zc
vztahu
Nlt "*‘ Nltp

1y, Nt Nt ; .
Nt %0 . Np (hodin za jednotku) (3)
kde: np,  — pocet pracovniku, obsluhujicich soupravu
smTy — podil ¢asu smény, vyuzitelny pro jednotkovou praci
Iyt — normovatelny ¢as prace piipadajici na jednotku
Iytp — normativ objektivné nutnych ¢ast pripadajicich na jednotku

Pii jejich zvefejnéni je tfeba vidy uvadét i prumérné podminky, ve kterych byly
dosazeny (stfedni délka jizdy, thel sklonu pozemki apod.).

Kromé orientaéni spotieby normovaného &asu Zivé price na jednotku je ucelné
zji$tovat pri hodnoceni mechanizovanych operaci a pracovnich postupti i spotiebu veske-
rého ¢asu, ktery pracovnik se strojem stravil béhem sledovaného obdobi, a podchycujici
také Casy prijezdu, sménovych udrzeb atd. Vyjadfuje se vztahem:

i Tor

np (hodin za jednotku) 4)

kde: Ty, — celkovy (zavisly) ¢as nasazeni mechaniza¢niho prostfedku

Vykonnost ptipadajici na jednoho pracovnika je ukazatelem, jenZ nabyva vyznamu
tam, kde s mechaniza¢nimi prostiedky pracuje soucasné vice pracovniku, tj. zvIasté pii
posuzovani strojnich linek.

Zjisti se ze vztahu:

Wy . g
aWp = ! (jednotek na pracovnika za den) (5)
771] . N
kde: «Wj, — vykonnost na jednoho pracovnika obsluhujiciho soupravu nebo strojni linku
za den

+Wp — rocni vykonnost mechaniza¢niho prostfedku (jednotek za rok)

fMa — pocet dni nasazeni mechaniza¢niho prostfedku za rok

np  — pocet pracovniku obsluhujicich mechanizaéni prostfedek (osob)

Nirocnost prace. Spotfeba prace v hodinich na jednotku vykonnosti je ukazate-
lem malo postacujicim. Pfi podrobnéjsi analyze ji proto délime podle dalsich hledisek.
Velmi obvyklé je ¢lenéni na préci rucni, strojné-ruéni a strojni.

Nejpfesnéji mlZe charakterizovat ndro¢nost price energie vydand pracovnikem
béhem jejiho vykonavani.

2. Exploata¢ni ukazatele charakterizujici pracovni predmét

Mechanické ztraty se objevuji v rostlinné vyrobé hlavné u skliziovych praci,
obecnéji pii oetfovani nebo upravé zemédélskych produkti a dile pfi dopravé krmiv
do zlabu. Mohou mit dvoji charakter:

— poskozeni, snizujici kvalitu produktu a vedouci v dusledku toho k jeho niz8i trzni
ceng,
— nendvratnych ztrat,

Nejvhodnéj$i okamZik k vykonani prace. Z hiediska maximalni produkce
je nejvhodnéjsim okamZikem pro urcitou prici termin, kdy je pracovni predmét v opti-
malnim stavu (popf. v rostlinné vyrobé tehdy, kdyZ jsou vytvoreny predpoklady pro maxi-
maélni vynos — tyk4 se hlavné piipravy pudy a seti — nebo kdyZ je pfimo dosaZeno
maximdlni kvality a kvantity — tyka se sklizfiovych praci).
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Otézkam stanoveni tohoto ukazatele v souvislosti se zménami kvality a kvantity je
vénovan samostatny piispévek.

Zmény kvality a kvantity v zavislosti na ¢asu. Kvalitativni a kvantitativni ztraty
zemédélskych produktd, zpiisobované tim, Ze nebyl dodrZen spravny termin nékterych
praci, se vétsinou znacné prolinaji. Tak napf. stirnuti porostu picnin se projevuje snizo-
vanim obsahu Zivin, coZ je soucasné ztrata kvalitativni i kvantitativni. Pro ucely ekono-
mického hodnoceni je vyjadfujeme hodnotoveé.

3. Exploata¢ni ukazatele charakterizujici mechanizaéni prostiedek

Soucinitele vyuziti. Jimi se rozumi bezrozmérné cislo, charakterizujici urcity
kvalitativni znak (vlastnost) soupravy nebo strojni linky. Nejcastéji jsou pouziviny sou-
Cinitele, vyjadfujici vyuziti ¢asu (o nichZ bylo pojednano v jiném pfispévku).

Pravdépodobnost provozu bez pferu$eni je exploatacni ukazatel, vyjadrujici
pomér mezi ¢asem hlavnim a nezavislym celkovym c¢asem nasazeni. U samostatné pracu-
jicich souprav se rovna nezavislému souciniteli vyuziti celkového pracovniho Casu 7¢;.

U strojnich linek se stanovi ruzné v zavislosti na sériovém nebo paralelnim usporada-
ni jejich ¢lanku.

Provozni vykonnosti a potfeba prace. U samostatné pracujicich souprav maji
vyznam kromé vykonnosti za Cas hlavni (W) jesté:
— vykonnost za ¢as operativni

Woe — Wi . 192 (jednotek za hodinu) (6)
- vykonnost za ¢as produktivni

Woa = Wi . toa (jednotek za hodinu) @)

kde: 7, (794) — soucinitel vyuziti nezavislého operativniho (produktivniho) ¢asu

Kromé nich se pouzivd i vykonnost za hodinu celkového Casu nasazeni (Wpyy).

Pifi ekonomickém hodnoceni u¢inki zemédélské techniky je vSak nutné vychazet
ze vztahu pracovni sila — mechanizacni prostfedek. To znamen4, Ze zdkladem hodnoceni
musi byt vykonnost, které je schopen dosiahnout obsluhujici pracovnik s pfislusnym
strojem (vysvétleno ve vzorci (2)).

Na tuto vykonnost navazuje vykonnost dosaZzitelna obsluhujicim pracovnikem s pii-
sluSnou soupravou nebo strojni linkou za sezénu (;W,) nebo za rok (,W,,):

,ng) = s]nW-p . Nas . kS"l (jednotek zZa SCZ(’)nu) (8)
pr = sm Wp « Ay . ks",, (iCantCk Za I'Ok) (9)
kde: #n4s, nay — pocet dni, ve kterych je mechanizaéni prostfedek nasazen za sezénu ¢i za rok
(dni)
Rem — soucinitel sménnosti

Na ukazatele vykonnosti navazuje vypocet spotieby casu stroje !/; na jednotku.
Pfi jeho stanoveni je nutné respektovat vliv pracovni sily a pouZit pro vypocet téchto
Casovych sloZek: normovatelného Casu prace pfipadajiciho na jednotku y!# a normativu
objektivné nutnych ¢ast pfipadajiciho na jednotku y1'7,. Spotfeba ¢asu stroje pak vyplyva
ze vztahu
;\'lt + N]fp

60 . ns

kde: 7, — pocet stroju nasazenych v operaci

Yo (hodin na jednotku) (3a)
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4. Exploatacni ukazatele charakterizujici stavby

Soucinitelc vyuziti. Nejvétsi vyznam ma stanoveni souciniteld vyuziti u sklada
statkovych krmiv. Umoziiuji urcit mnozstvi krmiva, které bude mozné uskladnit v daném
druhu a typu skladu.

Soucinitel naplnéni skladu krmiv (k,):

Vi ;
ky = V: (m?) (10)

kde: Vi — objem krmiva (m?)
Vs — objem skladu (m*)

Ro¢ni vyuziti skladu krmiv je mozné v urcitych piipadech zvySovat tim, Ze sc sklad
dopliiuje novym krmivem. Soucinitel ro¢niho vyuziti skladu (%,) je uréen pomérem
celkového mnozstvi krmiva uloZeného ve skladu (nebo v nékolika skladech jednoho
typu) a spatfebovaného v prubéhu jednoho roku k mnozstvi krmiva, které je mozné
jednorazové ulozit v tomto skladu (nebo ve skupiné skladu).

EKONOMICKE UKAZATELE

1. Ekonomické ukazatele vystihujici pracovni silu

Niklady na pracovni silu a jejich dynamika. Naklady na Zivou praci se sklada1

obecné z:

— odmeény za praci,

— pfispévki na uhradu nakladid socidlniho zabezpeceni,

— placené dovolené,
ostatnich slozek nikladd na pracovni sily, jez se budou liSit podle podnikd, zifejmé
v zavislosti na dostupnosti pracovni sily.

Zikladni odména za praci se ve vétsiné pfipadd vypocitava podle sazeb, vymezenych
tiidami tarifné kvalifikacniho katalogu (TKK) pro jednotlivé druhy praci.

Lze vSak zjistit, Ze primérny naklad na hodinu prace zemédélskych délnika byl na
statnich statcich ve srovnani se mzdovymi tarify podstatné vyssi. S ohledem na to dopo-
ruujeme pouzivat soucinitele zvysSeni k:, odliSného podle kvalifikacnich kategorii —
v rostlinné vyrobé:

— traktoristé, kombajnéfi, obsluha stroji ................... 1,8
— manudlni @ pomocni pracovmici ...ttt 1,5
v zivoCi$né vyrobé:

— oSctiovatelé dobytka, doji¢i .......... ..ot 1,6
— OStAthf Pracovifel s ceows s s swm s ¢ ovm o s e D s s 1,5

Pfitom je nutné uvazit u pracovniki v Zivocisné vyrobé i zménu vyse odmény za
praci v zavislosti na dosaZené uZitkovosti. Ve vét§iné pripadd se jednotkové ndklady na
pracovni silu (IN:,) vypocitaji podle vztahu:

n

IN: = > ky.ly.s;  (Ké najednotku) (11)
jot
kde: 'tz — spotfeba ¢asu zivé prace (hodin na jednotku)
s;j — sazba za 1 hodinu prace v j-té tridé TKK (Kés . h'1)
Jj  — 1,2,3, ... ntiidy TKK
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Pfi hodnoceni G¢inkia STP je vypocet odlisny:
— stali pracovnici, které ma podnik k dispozici, s¢ ocenuji skutecnymi roc¢nimi naklady
podniku na né,
— stali pracovnici, které podnik musi ziskat, se navic ocefiuji roénim podilem vyvolanych
nakladi dalsich (napf na bytovou vystavbu, dopravu aj.),
— sczénni p1acovmc1 se ocernuji tplnymi naklady, spojenymi s jejich pructlm do pra-
covniho poméru (napf. doprava, opravy ubikaci, vystavba hygienickych zafizeni aj.).
Pri téchto vypoctech je nutné pocitat i s dynamll\ou rustu pracovruch odmén (podle
pokyni MZV% CSR j je tieba pocitat s ristem v praméru o 3,1 9, ro¢né).
Produktivita Zivé prace se vyjadiuje mnozstvim produktu ziskaného na jednotku
spotfebované zivé prace. Vyplyva ze vztahu

HP v
PPi= o (K¢s . h1) (12)
nebo
HP . "
PP - (K¢s na pracovnika za rok) (12a)
pd
kde: HP — hruba zemeédelska produkce v uvazovaném odvétvi (K¢s za rok)
t: — spotfebovana ziva prace (hodin za rok)
nyq — pocet stalych pracovniki, které ma podnik k dispozici

2. Ekonomické ukazatele charakterizujici pracovni predmét

Cena. Pro spolecné vyjadreni ruznorodé produkce se v zdvislosti na ucelu sledovani
pouzivaji dvoji ceny zemedélskych produkti:
stalé ceny (srovnatelné),
bézné ceny (realizacni).

Je-li tieba sledovat vyvoj produkee, je nutné pouZivat stalych cen; pro stanoveni
vyse vytvorenych duchodt a pro tucely hodnoceni postaveni zemédélské techniky pii
meénicim se zajmu o urcité zemédelské produkty se pak pouzivaji ceny bézné.

Ubytek hodnoty v zéavislosti na ¢ase. Pro eckonomické hodnoceni Géinki zemé-
délské techniky je nutné vyjadfit ztraty, vznikajici opozdénim praci, v penézni hodnoté.
Postup stanoveni ubytku hodnoty v zavislosti na ¢ase je uveden v jiném pfispévku.

Hruba zemédélskd produkce zahrnuje produkty vyrobené v jednotlivych
odvétvich rostlinné a zivocisné vyroby v daném kalendafnim roce. Je nutné mit na paméti,
ze se do ni zapocitavaji i meziprodukty. Hruba zemédélska produkcee se uvadi ve stalych
cenach.

Hodnota spotfebovaného zakladniho a pomocného materidlu se stanovi
soucinem spoticbovaného mnozstvi a ceny za jednotku materidlu. Zvla$tni vyznam ma4,

vvs

dochazi-li zavedenim vyssi drovné techniky ke zméné ve spotiebé téchto materiald.

3. Ekonomické ukazatele vystihujici mechanizacni prostfedek
Ceny mechanizacnich prostfedki a jejich dynamika: pfi ekonomickém hodnoceni
ucinkd zemédelské techniky je mozné se setkat s nékolika kategoriemi cen. Nejbéznéji se
pouzivéa cen pofizovacich
Cp=sor. Co (K&) (13)

kde: sor — sazba obchodniho rozpéti (v r. 1970 = 5 9%, pocitat tudiz s konstantou 1,05)
Cy — velkoobchodni cena mechanizaéniho prostfedku (Kés)

Dalsi kategorii je kalkulacni cena nového stroje (pouzivana v obdobi pred zahijenim
jeho vyroby). Je mozné ji stanovit napf.:
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— metodou cenovych fad (novy stroj navazuje na typovou fadu jiz vyrabénou),
stavebnicovym zptisobem (jako soucet cen jednotlivych konstrukénich uzlu),
— metodou kilogramovych cen.
Soucasnd cena mechanizacniho prostiedku (C,) k ur¢itému okamziku jeho doby
pouzivani muze byt urcena velmi jednoduse:
Co=Cp . (1 . 7’;) (Kés) (14)
a

kde: 7. — dosavadni doba exploatace stroje v podniku (rokt ; hodin)
T. — planovana doba odepisovani stroje (roka; hodin)

Reprodukéni cena stroje C; vyjadiuje, za jaké naklady by bylo mozné ziskat uvazo-
vany mechanizacni prostiedek znovu v dobé, kdy se ocefiuje. V pribéhu doby pouzivani
splyva se soucasnou cenou stroje. Jind situace muZe nastat, uvazujeme-li o obnové téhoz
stroje v okamziku, kdy je vyfazovan z provozu. Pokud doslo v obdobi jeho exploatace
k rastu cen stroju, muze jiz byt tentyz stroj (nebo stroj s obdobnou vykonnosti) drazsi.

Investi¢ni naklady. Na pojem pofizovaci cena (C)), ktery je bézny v oblasti
prodeje mechanizac¢nich prostfedkl, navazuje v oblasti sledovani ekonomickych uéinku
pojem investice. Investi¢ni naklady (/) mechanizacnich prostéedka &ini:

I=1,+1I,+ [, (K&s) (15)
kde: I — investicni naklady v Kés, pricem? indexy (o, #, ¢) znaci:
o — mechanizac¢ni prostiedky jednoucelové
u — mechanizacni prostredky univerzalni
e — samostatné energetické prostiedky, tj. nezabudované na pracovnich strojich

Jednotlivé slozky investicnich nakladit se urcuji z podrobnéjSich vyrazu; napf.
Io =no . (Cpo + Fs . Cy) (Kcs) (16)
kde: n, — pocet jednoucelovych stroji (kusu)

Cpo — porizovaci cena jednoucelového stroje v Kés (u stabilnich stroju, vyzadujicich
stavebni apravy pri zabudovani véetné niklada na tyto upravy)

Cs; — cena jednoho ctvere¢niho metru prislusného druhu skladovaci plochy v Kcs
Iy, — plocha na uskladnéni prislusného (zde jednotucelového) stroje v m?

Do investi¢nich nakladi se tedy zapocitava podil za naklady na uskladnéni. Podle
orienta¢nich propo¢tt dosahuje u mobilnich stroji maximalné 3 Y/, jejich pofizovaci ceny.
Pti nepresnostech, jimz se nelze vyhnout pii ekonomickém hodnoceni tcinka téchto
stroji, je mozné povazovat tuto ¢astku za zanedbatelnou.

Ve vzorci (15) se predpoklada, Ze skutecnd doba pouzivani (resp. doba odpisu)
vsech stroju, zafazenych v Setfeném pripadu, je stejnd. Pokud by doby jejich odepisovani,
resp. pouzivani byly odli$né, nabyl by puvodni vzorec (15) tvaru

Iu Iu I,
I=T4 . (= + =+ = K¢s 15a
‘ (T Tau Tae) () S
kde: T, — doba odepisovani (roka):
— zakladni,

— jednoucelového stroje
univerzalniho stroje
— energetického prostredku

QR on
|

Zapocitavame-li do investi¢nich ndklad® i polozku za uskladnéni stroji, je nutné
upravit podobnym zpusobem vyraz pro vypocet podilu za uskladnéni.
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U mechanizaénich prostiedki, které jsou soucasti staveb, s¢ samostatné nepocita
s pofizovaci cenou stroje. V takovém piipadé musi byt stanoveny néklady na mechanizaci
stavby (N ps), jimiZ se zat€zuji investicni naklady.

Pro jejich vypocet plati:

Nmps = Cp . er + Nr(l = Nrs (KéS) (17)

Jednotlivé slozky tohoto vztahu se urci takto:
— Zékladni rozpoctové naklady (Ny;)

er —_ Cz; . (Sur . km;/ == l) (Kéb) (18)
kde: ke — soucinitel mimostavenistni dopravy (1,045)
sor — sazba obchodniho rozpéti (1,05)

— Doplitkové rozpoctové naklady (Nya)

85 i
Nyq = 1000 ° G+ Cy.(kpp . bn —1) (K¢s) (19)
kde: k,, — soudinitel pfidruzenych a pomocnych vykonu (1,020 az 1,025)
ki — soudinitel nakladd na montaz
G — hmotnost mechanizacniho prostiedku (kg)

U mechanizaénich prostfedkl nevyzadujicich montaz sc za hodnotu soudinitele %,
dosadi 1,013.
— Naklady na zafizeni staveni$té (Nys) zatézuji rovnéz investi¢ni naklady stavby v za-
vislosti na cené mechaniza¢nich prostedkq, tvoricich jeji vybaveni:
Nys = Cp . (ks — 1) (K¢s) (20)

kde: k;; — soucinitel nakladil na zafizeni stavenisté (1,06 az 1,09).

Doba pouzivani mechanizaéniho prostfedku ma tyto tfi zakladni charakteristiky :
— dobu odepisovani (7',) vymezenou Vyhlaskou ministerstva financi ¢. 76/1966 Sb.,
— skutec¢nou dobu pouzivani (7y) zjistovanou po urcitych asovych obdobich statistic-
kym $etfenim,
— optimdlni dobu pouzivani, jez se zjiStuje samostatnym vypoctem na ziklad¢ podrob-
nych udaji o pribéhu nikladd na udrZovani mechanizac¢niho prostiedku.
Skute¢na doba pouzivani se vyjadfuje bud v rocich nebo v hodinach nasazeni, popiip-
v dalsich jednotkich (litry pohonnych hmot, tuny aj.). Z téchto idaji je mozné urcit
predpokladané mezni ro¢ni nasazeni (W,,):

Wog

Wm - T()g

(jednotek za rok) 21

Bude-li toto nasazeni pfekroceno, tzn. skutecné se strojem dosazené rocni nasazeni
+Wp > Wy, nemize mechanizacni prostfedek dosahnout pro pfedc¢asné opotiebeni
predpokladané doby pouzivani v rocich. OvSem nedosahne-li se v priméru za rok pred-
poklddaného mezniho ro¢niho nasazeni, tzn. ze W, < W, skute¢na doba pouzivani
mechaniza¢niho prostiedku se tim vétSinou neprodlouZi.

Soucinitel oprav (ko) vyjadiuje vztah mezi celkovymi naklady na udrZzovani stroje
za skute¢nou dobu jeho pouzivani, jestlize dosahl v priméru ro¢niho mezniho nasazeni,
a pofizovaci cenou stroje:
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m

zNoi

. (22)
kde: 7 — 1,2, 3, ... m jsou jednotlivé roky skute¢né doby pouzivani
N,; — ndaklady na udrzovani v i-tém roce skute¢né doby pouZivani

Ze soucinitele oprav je mozné urcit ro¢ni procento oprav (o), které je pro nékteré
druhy vypocti vhodnéjsi:
k .
0 — T:(, L1000 (%) (23)

kde: T,, — skute¢nd doba pouzivini (roku)

Procento oprav ov$em lze obeené zjistit ze vztahu

0 = —g—llf‘t . 100 o (23a)

Naklady na provoz mechanizacnich prostfedkt. Provozni naklady mechanizac-

nich prostredki za rok nasazeni (N ;) je ucelné ¢lenit na skupiny, resp. slozky, uvedené
v tabulce 1.

I1. Clenéni provoznich nakladi mechanizaénich prostiredki

1

Skupina nakladu Slozka
Stalé (také fixni, konstantni), tj. nezavislé odpisy (Na«)
na vyrobeném mnozstvi, pfip. na rozsahu nasazeni zuroceni (narok na urok) (Ny)
za rok (N) uskladnéni (Ny)

pojisténi (N a)
pevné ro¢ni poplatky (N;,)

Proménné (také variabiini, proporcionalni), | naklady na udrzovani (N,)

tj. zavislé zcela na vyrobeném mnozstvi, prip. nidklady na pohonné hmoty
na rozsahu nasazeni za rok (Nyqr) a mazadla (N )

naklady na elektrickou, prip.
i jinou energii (New)

Z prehledu v tabulce je zfejmé, Zze ndklady na pracovni silu nejsou soucdsti rocnich
provoznich nakladi mechaniza¢niho prostiedku.

Je tfeba vSak pfipomenout, Ze pii piepoctu na jednotku se chovani jednotlivych
skupin nikladovych sloZzek méni na opacéné, jak vyplyva z obrazku 1.

Stalé naklady
— Odpisy (Nu): v piipadé, Ze skutecné ro¢ni nasazeni dosazené se strojem neprevysilo

mezni (W) = W)
Ng = .Cp.a (K& zarok) (24)

kde: C, — porizovaci cena stroje (Kcs)
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ZA ROK NASAZENI . 1. Provozni ndklady mechaniza¢nich pro-

stiedkl

Nmech — néklady na mechanizaci (Kdés

za rok)

INjmech — ndaklady na mechanizaci na
= jednotku vykonnosti (Ké&s na
g L, £ A jednotku)
< W, — roéni vykonnost (jednotek za

“ rok)
— proménné naklady (napf. na
udrzovani, na PHM)

B — stalé naklady (napi. odpisy.

zaroc¢eni, uskladnénf)

Nmech

=
-

Jednotkové néklady na odpisy (N,) jsou pak dany vztahem
No

rwop

IN, — (K&s na jednotku) (25)

Je-li skutecné rocni nasazeni dosaZené se strojem W, vys§i nez mezni a stroj tedy
nebude pouzivan pfedpokladanou dobu, musi byt vypocet odlisny:

Cp
Woo
kde: W,, — doba pouZivini stroje vyjiddfena v jednotkach

— Zuaroceni (Ny):

TN =

(K¢s na jednotku) (25a)

1 G

Ny = oo * 3 & (K&s za rok) (26)
kde: 2 — 1rokova mira, obvykla pri uloZzeni penéz u penézniho ustavu
— Uskladnéni (N):
Ns;—=F;.Cs.k (K& zarok) (27)

kde: .Fy; — plocha potrebnd pro uskladnéni stroje (m?)
C; — pofizovaci cena 1 m? skladovaciho prostoru nebo plochy (K¢s)
k — konstanta, vyjadfujici zavislosti na druhu skladovaciho prostoru nebo plochy, niklady
na jeho odpis a udrzovani (% za rok)
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— Pojisténi (N,,) se rozeznava dvoji: povinné, které se vztahuje na vSechny zakladni
prostiedky (je stanoveno pevnymi ro¢nimi sazbami), a dobrovolné. Pak

Nrpo — (SPDO '{‘ Sdpg) . C,) (Kés Za rok) (28)

kde: sapos ppo — Sazba dobrovolného (d) nebo povinného (p) pojisteni (%)

— Niéklady na pevné roéni poplatky (Nyp):

jsou predepsany ruznymi vyhld$kami. V soucasné dob¢ je to zejména dan z motorovych

vozidel. ,
Stalé niklady na provoz mechanizacnich prostfedki, pfipadajici na jednotku dosa-

Zené ro¢ni vykonnosti (!N}), se zji$tuji podle vztahu:

Nl'l "I" Ns + N’]m —f‘ N”,
W,

G T, i (K& najednotku) . (29)

Proménné naklady
— Néklady na udrZovani stroji v provozuschopném stavu je mozné vypocitavat nékolika
zpusoby. Nejobecnéjsi z nich vychazi z urceni jednotkovych ndklada na udrzovani
strojit (1N,) '
Cp . ko

1 —
Na T09 . W/m

(K¢s na jednotku) (30)

kde: k, — soudinitel oprav
Wm — mezni roéni nasazeni (jednotek za rok)
Ty — skuteéna doba pouzivani (rokii)

— Naéklady na pohonné hmoty a mazadla (N) se obvykle stanovi v ramci provoznich
ndkladd energetického prostfedku, jak bude uvedeno dile. Pro pracovni stroje vy-
bavené pomocnym spalovacim motorem, popfip. pro samohybné pracovni stroje lze
pouzit (chceme-li zjistit niklady na pohonné hmoty a mazadla) vztahu:

Nph = TQ'I"I- . Cllh (KES za rOk) (31)
kde: ;Qpn — rolni spotieba pohonnych hmot (litrii za rok)
Cpn — komplexni cena, zahrnujici kromé ceny pohonnych hmot také podil na mazadla
Potom
1 N ph u .
Npn = (K¢&s za jednotku) (32)
er

— Naklady na elektrickou energii (Nem) se vypocitavaji obdobné:

Npm = rQem 5 lCem (K(":S zZa I'Ok) (33)
kde: ;Qem — roéni spotfeba elektrického proudu (kWh za rok)
'Cem — cena jedné kWh (K¢&s za 1 kWh)
Proménné naklady, pfipadajici na jednotku vykonnosti, se obvykle zjistuji jako prosty
soucet jednotlivych slozek:
INpar = INo -+ INpp + "Nem (Kc¢s na jednotku) (34)
Podle postupu vyjadreného vzorci (24 az 34) 1ze vypocitavat provozni niklady soupra-

vy, strojni linky i soustavy stroju. Pfitom rocni provozni naklady soupravy (N,,) je nékdy
ucelné vyjadrit takto:
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Nm = Nps -+ Nope (Kés za I'Ok) (35)

kde: Nms — provozni naklady pracovniho stroje (K&s za rok)
Nme — provozni ndklady energetického prostiedku (Kcs za rok)

Oviem celkovy ¢as nasazeni energetického prostfedku za rok (obecné vSech univer-
zélnich prostfedki) obvykle neodpovidé celkovému casu nasazeni uvazovaného pracov-
niho stroje za rok. Ani ro¢ni vykonnosti téchto prostfedki nebyvaji v souladu. Proto
je v fad& piipadt vyhodnéjsi pouzit odliného zpusobu vypoctu, opirajiciho se o jednot-
kové provozni niklady soupravy (1N,,):

INm = WNms + e . \Nme (K¢s na jednotku) (36)

kde: Nu,s — jednotkové provozni ndklady pracovniho stroje (K¢s na jednotku)
Nume. — jednotkové provozni niklady energetick¢ho prostredku (Kcs na jednotku, obvykle
na hodinu)
11, — spotfeba ¢asu energetického prostredku na jednotku vykonnosti (hodin na jed-
notku)

Provozni ndklady strojni linky jsou v podstat¢ souctem provoznich nikladi souprav
zafazenych ve strojni lince (s pfihlédnutim ke zvlastnostem jejich chovani jako prvku
linky). Nelze pritom ov$em piehliZzet mozny odliny cas nasazeni jednotlivych souprav
nebo stroju za rok. Analogicky se pocitaji provozni naklady soustavy stroju.

Naznaceny postup vSak nelze volit pfi vypoctu provoznich naklada STP (;Ny,).
Vychozim udajem zde byva uhrnna hodnota STP zemédélského podniku (7;), k niz sc¢
vztahuji nékteré slozky ndklada formou procentického podilu.

Niklady na odpisy STP (;N,) je mozné zjistit:

I

tNa =i Ta

(K¢s za rok) (37

kde: T, — primérnia doba odepisovani STP (roku)

Néklady STP, pfihlizejici ke zaroceni STP (:Ny), se vypoctou obdobné podle
vzorce:
. I

Ny = i (K¢s za rok) (38)

Ostatni slozky stalych nakladu se pti hodnoceni celého STP obvykle neurcuji; lze je
povaZovat za zanedbatelné.

Niklady na udrzovani (:N,), jez bude pfi urcité hodnoté STP pravdépodobné nutné
vynaloZit za rok, se stanovi pomoci prumérného procenta oprav (0):

Iy .0
IN{t:' -

= oo (Készarok) (39)

Primérné procento oprav pak ¢ini:
m

Z zNoi

=100, 20—~ (@ 40
=y (%) (40)
kde: ¢ — 1,2, 3, ... m roku, za néz jsou k dispozici idaje o nakladech na opravy

tNoi — naklady na udrzovani STP v 7-tém roce (K&s za rok)
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Naklady za spoticbované PHM (,N ;) s¢ urci ze vztahu:

n

tNpn = Cpn . \ rTUTj . 1Q//hj (I<(“:5 za rok) (41)
J=1
kde: C,, — komplexni cena PHM (IKCs za litr)
rTyes nasazeni vSech traktora j-té tridy, pracujicich v podniku (hodin za rok)
Qi — pramérna spoticba PHM za hodinu nasazeni traktoru j-té tfidy (litra za hodinu)
j — 1,2, 3, ... njsou tfidy traktora

Naklady za spotiebovanou elektrickou energii ((N.,), patfici rovnéz do skupiny
proménnych nakladd STP, se obvykle pti vypoctech za rostlinnou vyrobu jako celek
zanedbavaji. Mohou vSak mit vétsi vyznam pii hodnoceni G¢inkti m:chanizace v oblasti
ZivoCisné vyroby: )

tNem = IQ«'m . Cem (Kés za rok) (42)

kde: (Qom spotfeba elektrického proudu pro pohon STP (kWh za rok)
Cem — cena elektrického proudu (Kcs za 1 kWh)

V souhrnu je mozné tedy fici, Ze provozni ndklady STP (,N,,) lzc vyjadfit vztahem:

(N = tNa + tNi + (No + eNpn -+ tNem (K¢s za rok) (43)
resp.
(,Nm, v
WNw = 57— (K& . ha ! 7a rok) (44)

kde: U: — vymeéra zemédélské pudy podniku (ha)

4. Ekonomické ukazatele charakterizujici stavby

Investi¢ni naklady staveb: Pfi stanoveni vySe investi¢nich nakladu poticbnych
na pofizeni urcité stavby se vychazi ze souhrnu vsech prostiedku, které je nutné vynalozit
v mistni, ¢asové a funkéni souvislosti s jejim porizenim. Krom¢ ndkladd na budovani
vlastniho objektu se do celkovych investicnich ndkladi stavby zahrnuji naklady na inzZe-
nyrskou ¢innost, na piipravnou dokumentaci a na technicky dozor investora.

Doba pouzivani staveb je zna¢né¢ odlisnd od doby pouzivani mechanizacnich
prostiedki predev$im v zavislosti na pouzitém matcrialu a na rozdilném zpusobu opotic-
bovani. Rozpor mezi dobou odepisovani staveb a skutecnou dobou jejich pouZivani neni
tak viditelny jako u mechaniza¢nich prostiedkau.

Sazby oprav: rozsah opotfebeni staveb je zavisly pfevazné na pribéhu Casuj pro
hodnoceni je mozné pocitat s linearnim prab¢hem nakladi na jejich opravy.

Provozni naklady staveb se ¢leni na stalé (odpisy, zuroceni, pojisténi, naklady
na udrzovani) a na proménné (osvétleni a topeni). Lze je stanovit podle vztahu:

f I . (a+o+ SV“”,)A

N;s 4 Ny 4 Een (Kés Za I'Ok) (45)
100
kde: Ns — rocni provozni naklady stavby (K¢s za rok)
a — odpisové procento
0o  — procento oprav

Sppo — Pprocento povinného pojisténi

— zuaroceni v K¢s — viz vzorec (26)

E,» — ro¢ni naklady na spotifebovanou elektrickou energii, pfip. dalsi druhy energie — bez
energie spotfebované mechaniza¢nimi prostredky, tj. tzv. technologickym vybavenim
stavby (K¢s za rok)
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Zahrnuje-li stavba vice objektl s riznou dobou pouzivani, je nutné stanovit jejich
rocni provozni naklady jednotlivé a pro celou stavbu je pak shrnout.

Rocni provozni naklady stavby véetné mechanizacnich prostfedkd (Ny,,) se stanovi
takto: .
Ngn = Ns + 2 Ny, (K¢s za rok) (46)

kde: N, — ro¢ni provozni naklady zabudovanych mechanizacnich prostiedku (K¢s za rok)

Pfi stanoveni ro¢nich naklada skladovacich prostort krmiv je ucelné vyjadrit vliv
ztrat stanovenim souhrnu provoznich nikladi stavby a celkové hodnoty ztrat béhem
konzervace a skladovani.

UKAZATELE CHARAKTERIZUJICI DOSAZENE NEBO POZADOVANE UCINKY

1. Souhrnné ekonomické ukazatele

Pfimé naklady se obvykle stanovi pri hodnoceni téinkd mechanizace v rdmci
operace, pracovniho a vyrobniho postupu nebo jejich ¢asti; s jejich. pomoci se tedy po-
suzuje souprava, strojni linka, ¢ist soustavy stroju. VétSinou se vztahuji k jednotce
vykonnosti. Bez vyznamu vsak nejsou ani ro¢ni pfimé naklady. Urcuji se podle vztahu:

le —_— INj ‘{’ 1N7n ’}— lsz, —%‘ le)n (Kés na jednotku) (47)
kde: IN, — jednotkové pfimé naklady useku vyrobniho postupu (K¢s na jednotku)
IN; — jednotkové nidklady na pracovni silu (Ké&s na jednotku)
INm — jednotkové provozni naklady pouzitého mechaniza¢niho prostredku (Kcs
na jednotku)
INzms *Npm — jednotkové naklady na spotfebovany zakladni a pomocny material (K¢s na
jednotku)

Vzorec (47) vSak nevystihuje uplné¢ vlastnosti pracovniho pfedmétu — nepiihlizi
totiz k jeho mozné zméné v zédvislosti na Casu: od urcitého asového okamziku ztraci
pracovni pfedmét na své hodnoté, protoZe se sniZuje jeho mnozstvi nebo kvalita.

Ztraty, zpusobené tim, Ze urcité price byly vykondny opozdéné, sice nelze bez-
prostiedné¢ vclenit do polozek pfimych nakladu, ale je nutné s nimi pocitat v souhrnu
s pfimymi nédklady, nebot jen tak mtZeme vyjadfit vSechny disledky vlivu pracovniho
prostiedku na pracovni pfedmét.

Zpusob stanoveni souhrnu pfimych naklada a hodnoty ztrat (N, ;) a urceni jejich
minima v zavislosti na ¢asu uvadi Souhrada (1971).

Kromé¢ jednotkovych pfimych nikladu maji v fadé pripadu velky vyznam pii
hodnoceni uc¢inki mechanizace i pfimé niklady, vynaloZené za rok (Nj). Pii jejich vy-
poctu je tieba urcovat velmi obezfetné vysi nakladu na pracovni silu.

Piimé naklady se vypoditaji zpravidla pro mobilni nebo stacionirni mechanizacni
prostiedky. Z trvale zabudovanych stroju lze timto zpusobem hodnotit pouze ty,
u kterych cena strojni Casti prevySuje stavebni niklady, souvisejici s provozem stroje
(napf. u horkovzdusné su$arny niklady na kiilnu a na zéklady). Trvale zabudované stroje,
tvofici tzv. technologické vybaveni staveb, nelze hodnotit podle tohoto postupu — jejich
ndklady tvoii sou¢ast ndkladl stavby, jak o tom bylo pojednino ve stati o investi¢nich
nakladech.

Vlastni naklady byvaji pfi posuzovani u¢inki mechanizace vétSinou urcovéiny
na urovni odvétvi (za rostlinnou vyrobu jako celek, event. za Zivoci$nou vyrobu). S ohle-
dem na tcetni evidenci zemédélskych podniki je pfitom vyhodné pracovat se zavedenymi
kalkula¢nimi vzorci.

PonévadZ viak rada slozek kalkulaéniho vzorce neni ovlivngna zménami ve struktuie
STP, staci pro nékteré tcely (napt. pro ekonomické hodnoceni Navrhii vybaveni zemé-
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délskych podnika mechanizacnimi prostiedky) vykalkulovat pouze ty slozky, jichZ se
pfipravované zmény citelné dotknou.

P#i hodnoceni vSech uinki mechanizace musi byt postihnut pracovni pfedmét
v plném rozsahu. V daném piipadé to znamend ptfihlédnout i ke zméndm v hodnoté
hrubé produkce, ke kterym mohlo dojit zavedenim STP o jiné technické drovni.

2. Srovnavaci ekonomické ukazatele
maji za ukol vyjadrit:

Zménu ukazatele (AUy), a to bud absolutné nebo relativné. Obecné se pouZiva

téchto vzorcu:
AUy = 1Up — 2Up (absolutni jednotky) (48)

1Ux — 2Ug

Uy —
. 1Ur

<100 (%) (48a)

Jako ukazatel (;U;) muze byt vybran jak udaj starého (srovnavaciho), tak nového
(srovnavaného) zpusobu provedeni. Obvykle se snazime, aby vysledny udaj byl kladny.
Uvedené vzorce se pouzivaji zejména pro vyjadieni zmény:

- potieby Zivé prace (event. prace traktoru, stroji) ptipadajici na jednotku,
pfimych nebo vlastnich nakladi (jednotkovych, ro¢nich),

— investi¢nich nakladu,
hodnoty hrubé produkce.

Pri vypoctu zmény nékterych ukazateltt musi byt zaji$téna jejich plné srovnatelnost;
k tomu tucelu je nékdy nutné pouzit opravnych soudinitelt vykonnosti (£y7) nebo doby
pouzivani (k).

Doba splatnosti (1) vyjadiuje, jak rychle se znovu zaplati usporami piimych
(vlastnich) ndkladl, snizenych o naklady na odpisy, popfipadé pfirtistkem produkce
uvazovand strojni nebo stavebni investice (nebo rozdil v investicich na obnovu pivodni
nebo zavedeni nové trovné zemédélské techniky). Je velice dulezitym ukazatelem, infor-
mujicim srozumitelné o rozsahu rozsifené reprodukce.

Dva zékladni pripady jsou:

Doba splatnosti (novych) investic se urCuje v pfipadé, zavadi-li se zemédélska
technika do té ¢asti vyrobniho postupu, jez byla dosud vykonavana rucné. Zde

IlI

R ST, . rokii 49
(sle nle } nlNa) . anp ( ) ( )
kde: !N, — jednotkové primé niklady pfi:
s — starém,
n — novém
zpusobu provedeni (K¢s za jednotku)
2Ny — ndaklady na odpisy (nového zpusobu provedeni) (Ké&s na jednotku)
»Wp — rocéni vykonnost pii novém zpusobu provedeni (jednotek za rok)
nl investi¢ni ndklady pri novém zpusobu provedeni (K¢s)

Doba splatnosti dodatkovych investic se vypocitdvd tenkrdt, nahrazuje-li nova
uroven zemédélské techniky uroven starou.

Za predpokladu plné srovnatelnosti, tj. tehdy, kdyZz oba zpusoby (porovnavaci

a srovnavany) jsou zabezpecovany technickymi prostiedky se stejnou dobou pouzivini

a zvladnou za sezénu, respektive za rok stejny objem préce, plati, Ze lhuta splatnosti
dodatkovych investic A se rovna:

/4 . - L e III B .\‘I .

(-S‘]N[) '—-' .\']N” —- (LIN]) ‘ IIIN(I) . 111'W])

(roki) (50)
kde: ;'N. — ndklady na odpisy pfi starém zptisobu provedeni (K& na jednotku)

ZEMEDELSKA TECHNIKA - 1911 421



Pro zjednoduseni necht plati, Ze

(sle == slNu) — (n.le - uan) =L
potom
A == nI T sl
’ L. anp

(roki) (50a)

Vétsinou ovSem neexistuje plnd srovnatelnost zpisobt provedeni. Pak je ticba ve

vzorci piepocitat oba pfipady na stejnou dobu pouZivani, popf. i na stejnou ro¢ni vykon-
nost pomoci opravnych koeficientu:

e f—*fu",/* (I‘Okfl) (‘—il)
s nr¥v.p
ve vzorci: opravny koeficient po dobu pouzivani
T
ka = '". 7::: (52)

(resp. v zévislosti na i¢elu vypoctu je mozné velicinu o9 nahradit dobou odepisovani 7).

U téch casti vyrobnich postupt, kde po zavedeni technickych prostfedkii prokazatel-
né vzrusta objem ziskané produkce, se umérné zvyhodiiuje piislusny tsek. Tuto okolnost
je mozné matematicky vyjadfit tak, Ze do vzorca (49) a (50) bude zaveden misto ('N))
jiz diive vysvétleny vztah ("N, .). Vychdzime pfitom z tuvahy, Ze niz8i ztraty, resp.
(nepfimo) zptsobeny vzrast hektarového vynosu, vyjadieny v penézich, se rovnaji ve
svych ucincich snizenym pfimym nakladim.

Bylo by spravné pouZit pro urceni doby splatnosti dodatkovych investic vlastnich
ndkladt a pfirtstku ¢istého dichodu. Timto zpusobem v$ak nejsme schopni pracovat
na urovni useku vyrobniho postupu, ktery bude teprve zaveden. Jako jediny piipad,
kdy bychom mohli uvedeného postupu vyuZit, pfichazi v ivahu hodnoceni STP.

Pfi hrad¢ staré, avSak dosud ne zcela odepsané investice, je nutné bezpodminecné
vzit v uvahu pfipadné ztraty vznikajici neuplnou amortizaci (vétSinou na vrub nové
pofizované investice).

Vypoctena doba splatnosti dodatkovych investic / se posuzuje ve vztahu k pramérné
skutecné dobé pouzivani pfislu$nych technickych prostfedki. Za mezni dobu splatnosti
dodatkovych investic (4,) by mély byt povazovany 2/3, ncjvy$e 3/4 skuteéné doby
pouzivani hlavnich mechanizacnich prostredki, zarazenych v iseku vyrobniho postupu;
a to proto, ze musi byt pfihliZzeno k tzv. ekonomickému (mordlnimu) znehodnoceni
stroje.

Soucinitel efektivnosti je ukazatelem $iroce pouzivanym zejména pii rozvahach
o stavebnich investicich. Vypocitava se ze vzorce

('Np — a'Np) . wrW)p

ke - 71 '77.@1 (53)

Stejné jako u doby splatnosti je tieba dbat toho, aby investi¢ni naklady (I) starého
anového zpusobu provedeni (znaceno indexy s, ) byly pfepocteny na stejnou dobu odepi-
sovani nebo skutecného pouzivani a stejnou rocni vykonnost.

Kdyby zavedeni nového technického feSeni vyfadilo starou, dosud uplné neodepsa-
nou investici, je tieba prihlédnout k jeji soucasné cené (C,) a pripadné trzb¢ z jejiho
odprodeje (Cy):

(.«']Np o n]Np) . n“’/r
1,.[",«‘] { Ca"C{

(53a)
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3. Vedlejdi exploatacni a ckonomické ukazatele
vyzdvihuji nékteré stranky zkoumanych vztaht pfi substituci Zivé prace praci zhmotné-
lou. Nemaji objektivni charakter, tzn. Ze sice nevystihuji Setfeny vztah vyCerpavajicim
zpusobem, ale Ze jsou velmi vhodné pro dokresleni situace. PouZziva se jich celd fada
podle toho, jak je hodnoceni zaméfeno. Nejcastéjsi z nich jsou:

Vymeéra pripadajici na jednoho stélého pracovnika nebo stroj:

— vyméra zemédélské pudy pripadajici na jednoho stdlého pracovnika podniku nebo na
jeden fyzicky traktor (obdobny ukazatel se nékdy pouZivd i pro charakterizovani
poctu natradi pro zpracovani pidy nebo univerzdlnich strojii v zemé&d&lském pod-
niku);

— vyméra odvétvi rostlinné vyroby pfipadajici na jednoho stilého pracovnika v daném
odvétvi (pouziva se zejména u dlouholetych kultur) nebo na jeden fyzicky traktor;

— vyméra odvétvi rostlinné vyroby, pfipadajici na jeden vybrany jednotcelovy stroj,
nasazeny pouze v daném odvétvi (vybrané jednoticelové stroje jsou obvykle seci nebo
sézeci stroje, kombinované sklizeci stroje apod.).

Pocet kust dobytka pfipadajici na jednoho pracovnika. Tento ukazatel je mozZné
stanovit dvojim zpusobem:

pocet zvitat, piidélenych jednomu pracovniku k ofetfovani v pribéhu denni smény,
muzZe byt stanoven v rdmci pracovniho postupu (napf. pocet dojnic pfipadajicich na
jednoho doji¢e) nebo v ramci vyrobniho postupu (napf. pocet dojnic, piipadajicich
na jednoho pracovnika ve stdji); tento ukazatel nemuZe byt pouZit pro stanoveni
poctu pracovniki v urcitém odvétvi;

prumérny pocet zvifat, pfipadajicich na jednoho pracovnika v pribchu roku; do
celkového poctu pracovniki se zapocitivaji i stfidaci.

Pocetstalych pracovnikt (resp. vybranych strojt) pfipadajicich na jednotkovou
vyméru. Tento ukazatel byvd nékdy pouZivin misto ukazatele ,,Vyméra na jednoho
stalého pracovnika nebo stroj“. Za jednotkovou vyméru se zpravidla povazuje 100 ha
odvétvi nebo 1000 ha zemédélské pidy.

Instalovany vykon na 1 ha zemédélské pudy se vyjadiuje samostatné za spalovaci
motory (pfip. rozdélené vykon motort traktort a motorl ostatnich energetickych pro-
stfedkd véetné samohybnych stroji) a za elektromotory.

Soudobost se obvykle vyjadfuje pfi posuzovani ucinku zavedeni STP s novou
technickou urovni v ramci zemédé&lského podniku. Nejcastéji se zkouma:

— pribéh nasazeni pracovniki,

— priabeh nasazeni traktord (piip. rozdélenych podle vykonovych t¥id),

a to béhem roku, vybranych mésicli, sezény, dne. Zpravidla se tento ukazatel vyjadfuje

¢iselné (pocet soucasné nasazenych lidi, traktord ap.) nebo ve formé grafu.

Vybaveni pracovnika Ize vyjadfit nékolika dil¢imi ukazateli, napf.

— pocet fyzickych traktort pripadajicich na 100 stilych pracovnikd,

— hodnota strojnich zékladnich fondu pfipadajicich na jednoho stilého pracovnika

ROZHODOVANI O NEJVYHODNEJSIM ZPUSOBU MECHANIZACE

Protoze mechanizace neni cilem zemédélské vyroby, ale prostfedkem pro jeji
efektivni zabezpeceni, je tfeba rozumét pod po;mem »hejvyhodnéjsi zpusob mechanizace
vyber stro;u, strojnich linek, soustav strojii nebo strojniho a traktorového parku, ktery
umozni pri zpracovavani biologického pracovniho predmétu dosdhnout ve spojeni
s pracovni silou co nejlepsich vysledkii. Vybér nejvyhodnéjsiho postupu prace mechani-
zacnich prostfedkl zahrnuje:

— volbu nejvhodnéjsiho stroje, jehoZ technické a exploatacni parametry pro dany ucel
nejlépe vyhovuji,
— vybér nejvyhodné;si organizace price,
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— stanoveni ekonomicky nejtcelnéjsilio zptusobu exploatace zemédélské techniky v pri-
béhu doby jejiho pouzivani.

Staticky zpusob posuzovini zemédélské techniky, jenz a? dosud u néds prevlada, se
projevuje v podstaté témito znaky:

a) predstavou, Ze je mozné pevné predepsat dobu pouzivani stroje (kterd se ztotoziuje
s dobou odepisovani) a tendenci pozadovat maximalni sezénni vykonnosti po celou
tuto dobu;

b) nerespektovanim biologickych vlastnosti zemédélského pracovniho piedmétu, ktery je
v podstaté posuzovan, jako by se neménil v prubéhu zpracovivani mechanizacnim
prostiedkem;

c¢) podcenénim postaveni pracovni sily, o niz se nespravné predpoklida, Ze bude k dispo-
zici za stanovené mzdy v potfebném okamziku a v poctu nutném pro provoz mechani-
zacnich prostredka.

Disledkem takového ztrnulého pfistupu je mimo jiné to, Ze zptisob exploatace zemé-
délské techniky se povazuje za neménny a za pevné dany pro celou oblast zemddélské
vyroby. Ve vztahu k nému byly vy¢islovany ekonomické dusledky pouZivani zemédélské
techniky. Pokud nebyly pfiznivé, hledaly se pfi¢iny v mechanizacnich prostiedcich
(napf. poukazovanim na vysoké ceny, nespolehlivost ap.).

Dynamicky pristup, respektujici staly a pritom odlisny vyvoj vSech tii zdkladnich
faktorts zemédélské vyroby, méni tento zplisob nazirdni. Zemédélska technika se musi
pii ném posuzovat v tésném sepéti s ostatnimi vyrobnimi faktory. Optimalni zptsob
jeji exploatace se voli po podl obn¢ analyze pxavd(podobn)' ch ekonomickych dusledka
]ednothvych moznych variant vyuziti. Obvykle sc prltom p()%tupu]c takto:

— vymezi se ucel hodnoceni a jeho rozsah, zaméfeni na operaci, pracovni proces ap.,

— posoudi se ucast zakladnich vyrobnich faktort ve zkoumané oblasti;

— urdi se zakladni (technické a exploataéni) ukazatele zuCastnénych zikladnich faktort
s pfihlédnutim k organizaci price; jako samostatné projekty se mohou ptitom vypra-
covat ndvrhy na sestaveni strojnich linek nebo celého STP;

— stanovi se potreba zivé price a jeji produktivita pro viechny Setfené varianty, vypocet
ndkladt na Zivou praci;

— odhadnou se zmény pracovniho pfedmétu (okamzité i budouci, tj. ovlivnéné hodno-
cenou operaci nebo pracovnim procesem) a vycisli se pfipadné ztraty vicho druhu;

— stanovi se spotieba strojové prace a vypocita se prubéh provoznich nakladu mecha-
nizace, piip. ndkladd na provoz staveb;

— vypoditd se prabéh pfimych nebo vlastnich nakladu se zapo¢tenim ztrat veho druhu
v zavislosti na Case;

— vyberou se mozné zpusoby exploatace zemédélské techniky (napf. stanovenim opti-
malni ro¢ni vykonnosti a ve vztahu k ni doby pouZzivani) podle minima kfivky, vy-
jadtujici vzdjemny vliv tii zdkladnich faktoru v zavislosti na Case;

— urci se zdvérecné ekonomické ukazatele (doba splatnosti a koeficient efektivnosti);

— analyzuji se vysledky, vybere optimélni feSeni a vycisli se vedlejsi exploataéni uka-
zatele.

Pri posuzovani ucinku zemédélské techniky nesmi byt oviem opomenuty nékteré
obecné omezujici podminky. Jednou z nich je napf velikost zemédélskych podniku,
jez muze vyrazne zasdhnout do moznosti nasazeni zeméd¢lské techniky. Zvlastnosti
CSSR jsou znaéné vykyvy v dodavkich zemédélské techniky, vyvolava)m nezidouci
napéti v zabezpecovani potfeb zemédélskych podniki. Objektiviim projevem nedostatku
zemédélské techniky bude bezpochyby i skryty rist cen mechanizacnich prostiedki
(prestoze se jejich ceny oficidlné neméni). Volba zptsobu exploatace v zemédélskych
podnicich by méla odpovidat zminénému jevu; v disledku popsané situace je napf. se
strany statu Zzadouci usmérnovat dodavky nckterych vykonnych mechanizaénich pro-
stfedku do sféry, kde poskytnou nejvyssi uzitek (sluzby).
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ZAVER

V ndvaznosti na piispévky, v nichz byla rozebrana nova, v CSSR dosud nepouzivana
hlediska na posuzovani tcinku zemédélské techniky, byly zkoumany zptsoby ekonomic-
kého hodnoceni. Byl sestaven soubor ukazatel@t (zdkladnich — technickych, exploatac-
nich, ekonomickych a souhrnnych), ktery umoznuje vymezit dasledky, k nimz vede
nasazeni techniky v zemédélské vyrobé. Sestaveny soubor se 1isi od dosud pouzivanych
predev§im v tom, Ze klade zemédélskou techniku na stejnou urovein jako dalsi zakladni
vyrobni faktory, upozoriiuje na jejich nezbytnou vazbu a umoznuje vyjadrit jejich vyvoj
v zavislosti na Case. Je vysledkem Sirokého studia zahranic¢nich i domdcich pramenti
a rozsahlych vlastnich praci. K praci s nim byly sestaveny v tabulkové formé konkrétni
udaje, usnadnujici vypocty podle jednotlivych vztahti (napf. kocficienty opyav, zdkladni
sazby za hodinu provozu traktort ruznych vykonovych tiid ap.)

Pri hodnoceni podle predloZen¢ho souboru ukazatelu lze dospét, jsou-li vychozi
predpoklady objektivné zvoleny, az k vybéru nejvyhodnéjsiho zpisobu vyuziti zemé-
délské techniky. Zpusob exploatace je tedy chapan jako vyslednice vsech ovliviiujicich
hledisek. Tento pristup sc zdsadné 1isi od dosud obvyklého postupu, ve kterém naopak
je zplsob exploatace zeméd¢lské techniky bran za zaklad posuzovani jejiho vlivu na ze-
médélskou vyrobu.
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CHerema nOKasa‘rene}'&, NPHMEHACMBIX I0H m;l(iopa €aMoro BBITOZHOIO crocoba MexaHH3al MM

Hexonss us apyrux crareii, rie Guijia npoanannamposaHa Hosasg, 1o cix nop B UYCCP me
NpUMeHsieMas, TOUKa 3peHus Ha OlUeHKy 3QPeKTHBHOCTH CeJibCKOXO3sIICTBEHHOI TeXHUKH, B 3TOil
CTaThe HCCJEeNOBANKCH CHOCOOR 9KOHOMMUECKOIl oumeHKH. MEl coCTaBHJIM COBOKYIHOCThH IOKa3a-
1eneit (OCHOBHBIX — TeXHMYECKMX, HKCILIYaTAIMOHHLIX, 9KOHOMHYECKHX u 060BIIAONIMX), KOTO-
Pas No3BOJIMJIA ONpPENesiMTh MOCAENACTBHA, K KOTOPHIM BeleT BHelpeHHe TeXHHKH B CelbCKOXO3HH-
CIBEHHOE TPOHMIBONCTRO. IDTa COBOKYNHOCTL OT HPHMEHAEMBIX 10 CHX TOpP OTJHYAETCH IpesKie
BCErO TeM, 4YTO OHA CTABHUT CEJNLCKOXO3AHCTBEHHYIO TEXHHKY Ha TOT jKe YpOBeHb, YTO M IpyTHe
OCHOBHbLIE MPOM3BOACTBeHHuIE dakropul, ofpaujaer BHHUMaHie Ha uX Hen30eKHYl0 CBA3L M IO-
SROJISIET BLIPA3HTL MX PAsBUTHE B 3aBHCHMOCTH oT ppemenu. Ona aApisgerca pesysibTATOM MIMPO-
KOTO HMBYJYCHHS 3arpaHu4HLIX i1 OTEYECTBEHHLIX ICTOYHMKOB M COGCTBEHHLIX OOMmNpHHiX paboT.
Hns pabornt ¢ meit B gopme TaGauiln GLULL COCTABJEHH KOHKPETHLe HaHHLe, ObJjerdaioliue
pacyersl 10 OriaeabHnM OrTHOmeHusM (Hanp. KospduirieHTsl pPeMOHTHLIX pafor, OCHOBHHIE Ta-
pudnl sa wac BKCIIyaTalMi TPAKTOPOB PASHLIX KJIACCOB MOWHOCTEil M T. IL).
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npn oleHKe 1o ll})lﬂllJlU)l(ellll()ii CUI!UI(yIlIlUC'l'II llOKil:lil'l'C.’lL‘ﬁ MOKHO )’C‘l'ull()lill'l‘b, ecnan He-
NOJIHbIC le(tIlllUChlJlKll m,lﬁpam.l ()ﬁ'l-.cK'l‘lllHl(), BILMOTHL 1O CaMOI'0 BLIFOJAHOTO Cll()C()ﬁil HnenoJanhizona-
uAa CCJleKUXOSHiiCTllCl!llOii TEXHHKH. C."!CllUl!a'l'CJll»HU, CllOC()(i lil\'(.'ll.‘l)’il'l'illl.llll JIIOHUMACTCH KAk
palmoueiicmylouxan BCexX BJIHAIOIIHX TOYEK apemlu. BI'U'I' HOJXOIL II])HIIlllllllla.’ll-ll() oTJaHyaercs
or npulm'roro 10 CHX llOp nouxoja, 10 KOTOpOMy, uauﬁupo'r, CIH0CcOd C-)KCII.’XYHTHLUHI ABJSECTCH
OCHOBOIi OLEHKH ee BJIHAHHUA Ha CCJbCKOXO3HICTBEHHOE IPOM3BOLCTBO.

System of Indices in the Selection of the Best Suitable Method of Mechanization

In continuity with other papers analysing the new aspecls of the evaluation
of the effects of agricultural machines (aspects which have not yet been considered
in Czechoslovakia), the present paper deals with the methods of economic evalu-
ation. We have formed a set of indices (basic — technical, exploitation, economic
and aggregative) making it possible to determine the consequences which are
entailed by the introduction ol technology in agricultural production. The set differs
from those used to date mainly by considering agricultural machinery at the same
level as other basic factors of production, by pointing out their necessary interrel-
ations, and by providing for the expression ol their development in dependence
on time. The new-formed set is a result of broad study of foreign and Czechoslovak
literature and the authors’ own work. For the use of the set actual data have been
provided to make the calculations according to the different relations easier (the
relations being for instance repair coefficients, basic rates per hour of the operation
of tractors of different efficiency classes, etc.).

Provided that there are objectively chosen initial prerequisites. the evaluation
based on the present set of indices may result in the selection of the most advanta-
geous method of the use of agricultural machinery. Hence the method of exploit-
ation is understood as the resultant of all influencing aspects. This approach is
essentially different from the method used {o date in which the method of the
exploitation of agricultural machinery was used as a basis of the evaluation of its
effect on agricultural production.

System der bei der Auswahl der zweckmifligsten
Mechanisierungsmethode beniitzten Kennziffern

Anschliessend an die weiteren Beitrdge, in denen die neuen, in der CSSR noch
nicht benitzten Gesichtspunkte der Beurteilung des Effektes der Landtechnik ana-
lysiert wurden, wurden in diesem Beitrag die Methoden der o6konomischen Beur-
teilung untersucht. Wir haben einen Komplex der Kennziffern (grundsitzlichen,
technischen, Exploitations-, 6konomischen und zusammengefaiten) zusammengestellt,
der die Bestimmung der Folgen, zu deren den Einsatz der Technik in der land-
wirtschaftlichen Produktion fiihrt, ermoglicht. Der zusammengesetzte Komplex unter-
scheidet sich von den bisher bentitzten vor allem darin, daf er die Landtechnik auf
dasselbe Niveau wie die weiteren grundsitzlichen Produktionsfaktoren stellt, aufl
die Notwendigkeit ihrer Bindung aufmerksam macht und ihre Entwicklung in
Abhédngigkeit von der Zeit auszudriicken ermoglicht. Er ist das Ergebnis eines
griindlichen Studiums der auslidndischen sowie inlindischen Quellen sowie der
umfangreichen eigenen Arbeiten. Zur Arbeit damit sind konkrete Kalkulationen je
nach den einzelnen Beziehungen (z.B. Reparaturenkoeffizienten, Grundtarife f(ir
eine Betriebsstunde der Traktoren verschiedener Leistungsklassen u. d.) erleichtern-
den Angaben in Tabellenform zusammengestellt worden.

Falls die Ausgangsvoraussetzungen objektiv gewédhlt sind, kann bei der Beur-
teilung des vorgelegten Kennzifferkomplexes die zweckméfigste Ausniitzungsmethode
der Landtechnik erreicht werden. Die Exploitationsmethode wird daher als eine Re-
sultante aller beeinflussenden Gesichtspunkte aufgefafit. Dieser Zutritt unterscheidet
sich grundsédizlich von dem bisher gewohnlichen Herantreten, in dem im Gegenteil
die Exploitationsmethode der Landtechnik als Grundlage fiir die Beurteilung ihres
Einflusses auf die landwirtschaftliche Produktion genommen wurde.
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Miyn na krmivo F-I

je urden k mleti viech druhiu obilnich krmiv, Srotu, slunec-
nicovych vylisku a minerilnich prisad. Vyborné se rovnéz
hodi pro pfipravny Kkrmiv a misirny Krmiv.

Mlety material prichdzi ze zasobniku s objemem 50 litru
pifes dopravnik, Soupitko, magneticky odlu¢ovaé¢ a syp
do mleci komory. Mele se kladivy, pod tlakem se pak privadi
potrubim k cyklonu a dvéma trubkovymi otvory k plnéni
de pytla.

Vykon pii obsluze jednim pracovnikem:

praumérna (efektivni) vykonnost 2020 kg/h
laboratorni (maximalni) vykonnost:
kukurice 2700—-5000 kg/h
je¢men 1650—3540 kg/h
oves 457— 920 kg/h
slune¢nicové vylisky 3760—5300 kg/h

Stroj je kompaktni a jednoduchy. Umozauje maximalni vyuziti v3ech mlecich stupii,
¢imz je zarucen dobry mérny vykon.

Miyn na krmivo DKU-I

mele viechny druhy zrna, sluneénicové vylisky, Srot, mine-
ralni prisady, feZe a mele slamu, seno, kukufiéné palice
a stonky, zelenou hmotu, kvasené krmivo, brambory a ostatn{
hliznaté rostliny.

Funkce: Materidl uréeny k mileti prichazi ze zasobniku s ob-
jemem 0,07 m’ do mleci komory, Ktera se sklida ze sit s pri-
mérem 3, 4, 6 a 8 mm. Mleti obstardvid rotor, na némZ jsou
upevnény 4 noze. Dostane-li se rozemleté krmivo do prostoru
Za mrizi, je ddle dopravovano rotaénim dmychadlem a vysy-
pavid se dvéma trubkami.

Vykonnost pii obsluze jednim pracovnikem:

zrno sity g 3 a 6 mm 0,6—1,6 t/h
seno (slama), kukuri¢né palice sity g 6 a 8 mm 0.3-0,5 t/h
hliznaté rostliny jen s protisity 5t/h
kvaSené krmivo a zelena hmota jen s protisity 2.7 t/h

) ?J’Cdnoduﬁena konstrukce mlynu na krmivo odpovidi nejnovéjSim pozadavkim provozu.
Stroj zajisfuje homogenitu rozemletého materidalu.
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