ROCNIK 18 (XLV)
PRAHA

ZARI 1972

CENA 10 K¢s




Védecky c¢asopis
ZEMEDELSKA TECHNIKA

Ridi redakéni rada

Jan Kvéion (predseda), ing. Miloslav Adam, CSc., ing. Karel
Bernhard, doc. ing. Marko Duri8, CSec., ing. Ji¥i Fiala, CSec.,
ing. FrantiSek Fortunik, CSc., ing. Stanislav Ha$, CSc., ing.
Jaroslav Homolka, ing. Jdn Jech, CSc., ing. Karel Joza, ing.
Jan Kuchar, ing. Vladimir Pi8a, ing. Vladimir Suchy, CSc.,
prof. ing. Zden&k Steffl, ing. Alois Vavra, CSc., Josef Visin-
sky, CSc.

Vedouci redaktorka ing. Jovanka Vaclavi¢kova

© Ustav védeckotechnickych informaci, Praha 1972

Védecky ¢&asopis ZEMEDELSKA TECHNIKA uvefejiiuje
studie, rozbory a védecka pojedndni o vyieSenych tkolech
vyzkumu v oboru zemsdélské techniky. Vydava Ustav veé-
deckotechnickyeh informaci. Vychazi mésiéné. Redakce: Pra-
ha 2, Slezska 7, telefon 257541-9. Celoro¢ni piedplatné
Kés 120,—.

Hayuunit sxypuan ZEMEDELSKA TECHNIKA ny6auxyer o6-
30pBl, aHAJH3bl M HayyHble CTaThH O pa3pelleHHHX 3aNaHHUAX MO Ha-
YYHOMY MCCJIENOBaHHIO B 00JACTH CeJbCKOXO3AHCTBEHHOM TEXHHKH.
H3naer YexocnoBankas celbCKOXO3AHCTBEHHAA akKageMua — HMHCTH-
TYyT Hay4HO-TeXHHYecKOoW uHPopMauuu. Brixon B cseT exeMecsuHo.
Penakuua Ilpara 2, Creacka 7.

The scientific journal ZEMEDELSKA TECHNIKA publishes
studies, analyses and scientific treatises about the solved
research tasks in the line of the agricultural mechanization.
Published by the Institute of Scientific and Technical Infor-
ration. Issued monthly. Editorial office Prague 2, Slezska 7.

Die wissenschaftliche Zeitschrift ZEMEDELSKA TECHNIKA
veroffentlicht Studien, Analyzen und wissenschaftliche Ab-
handlungen iiber die gelésten Forschungsaufgaben auf dem
Gebiete der Landtechnik, Herausgegeben vom Institut fiir
wissenschaftlich-technische Informationen. Erscheint monat-
lich. Redaktion Prag 2, Slezska 7.

Le journal scientifiques ZEMEDELSKA TECHNIKA publie
les études, analyses et traités scientifiques concernant les
tiches de recherches résous dans le domaine de technique
agricole. Publié par !'Institut des renseignements scientifi-
ques et techmiques. Paral une fois par mois. Rédaction
Prague 2, Slezska 7.



Ke dvacdtému vyroci socialistické zemédélské védy a vyzkumu

20 let zemeédélské socialistické védy je nuzce spjato s dvaceti lety organizovdni
védeckovyzkumné zdkladny v oblasti zemédélské techniky. Je to prakticky zdkon
o mechanizaci zemédélstvi ¢. 27, kdy byl ministrem zemédélstvi ziizen resortni
vyzkumny ustav pro mechanizaci zemédélstvi v Praze, ktery byl v roce 1953 pre-
veden do nové ziizené Ceskoslovenské akademie zemédélskych véd. Pii této piile-
Zitosti je nutno vyzdvihnout tu skutecnost, Ze zemédelskda fechnika je oborem wvelmi
mladym a Ze se jeji védeckovyzkumna zdkladna formovala teprve v socialistické
spole¢nosti. Formy kolektivizace, hospodaieni ma vétsich celcich, ve wveétsich kon-
centracich jsou bez techniky nemuyslitelné.

Zemédelsky vyzkum md u mas bohatou tradici, i kdyZ je nutno si uvédomit,
Ze vyzkumné ustavy vychdzely z jinych aspekti v té dobé daniych spoleénosti.

Histerie zemédélské védy sahd aZ do 16. stoleti — tradice zvelebovacich snah
jsou tedy v nasem zemeédélstvi velmi staré. Jiz v 16. stoleti jsme méli skvélé znalce
zemedelstvi, jako byli Jost z RoZmberka, Brtvin z PloSkovic, Vilém z Pernstejna
a jini, kteri proslavili jméno déeského zemédélstvi daleko za hranicemi. Tt¥icetiletd
vilka znamenala znideni vymoZenosti a pozdéjsi tvrdy feuddlni utlak dovoloval na-
Semu rolnikovi jen mnejprimitivnéjsi vyrobmi formy, takzZe se ani velkostatky mne-
mohly rozvijet. Patent o zruSeni nevolnictvi sice uwvolnil rolnika z roboty, ale umoz-
nil dalsi vyvoj zemédelstvi jen v mezich danych rodici se kapitalistickou spolecnosti.
V této dobé se objevuje i nasSe prvoni zemedélska védeckd spoleé¢nost; v roce 1779
byla po dvouletém jedndni zaloZena ,Spole¢nost pro orbu a svobodnd uméni“, kierd
v pFistim roce zacdala pracovat. Byla obdobou podobnych spoleénosti, zaloZenych
v Anglii, Svicarech i ve Francii. V roce 1788 byla tato spoleénost reorganizovdna
a dostala novy mazev ,Hospoddiskd vlasteneckd spolecnost“. Byla tedy ma$i nej-
starst veédeckou organizaci, nebot i Krdlovskd ceska spolecnost nauk byla zaloZena
teprve roku 1774 a do Zivota vstoupila v roce 1784. Podminky vyroby si tedy vy-
nutily predchidce Zemeédélské akademie drive mez wvznikl piedchidce Akademie
véd. Od sameého pocatku byly zde spolecnosti dvé; tehdy to totiz bylo odivodnéno
odlisnymi podminkami zemédélské vyroby, vyzZadujici komplexni eSeni svych otd-
zek z hlediska celé iady aplikovanych védnich obori, zaméienych v praxi. To pravé
(i v jingch zemich) wvyvolalo v Zivot samostatné zemédélské védecké spoleénosti
nebo akademie.

V osmdesdtych letech se zacalo zemedélstvi piredndset ma wuniversité, v roce
1790 byla ziizena provni rolnicka Skola ve Zbraslavi. ,Vysoka lidova Skola zeme-
délskd“ byla zaloZena ma Vinohradech v zahradé hrabéte Canala, kde se také ko-
naly prvé pokusy s aklimatizaci cizich rostlin. Koncem XVIII. stoleti se zemédél-
stvim zabyvala celd Fada badateld, kteii byvaji pravem mnazyvdini zemédélskymi
buditeli. Hledali nové vyrobni cesty, védecky bddali nebo organizovali vyrobu.
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wHospoddiska vlastenecka spoleé¢nost se ze skromnych zacdatka vypracovala na
vyznamnou instituci. Prosazovala péstovani novych kultur (brambory, cukrovku,
picniny), vyddvala letiky a publikace, porddala predna$ky, vypisovala soutéze, ko-
nala pokusy. K lepsimu zvladnuti ukoli ma venkove ziizovala spolky, jako Ovoc-
nickou jednotu, Ovcédackou jednotu, atd.; od rokw 1838 vydavala casopis. Jeji pomer
k rolnikum byl ovsem dan tim, Ze byla ovldddna Slechtou — zvelebovaci akce byly
proto zaméreny hlavné mna velkostatky. Pracovala pravé sto let. Roku 1872 byla
videnskou wvladou rozpusténa. ProtoZe vsalk jeji ¢innosti bylo nezbytné treba, pra-
covala dale pod sprdvou kuratoria a v, roce 1873 byla reorganizovina na ,Zemeédel-
skou radu pro krdalovstvi ceské“. Nowvd reorganizace (r. 1880) spoéivala zejmeéna
v zapojeni zemédélskych spolku; tim umoZnovala tésnéjsi spojeni s rolniky. Vedeni
ovSem zustalo vyhrazeno §lechtickym wvelkostatkarum. Vzristajici spravni ukoly od-
vddely radu stdale vice od védecké a vyzkumné prdace k prdci organizacéni, ZaloZila
sice proni vyzkumné ustavy: Hospodarsko-fyziologickou laborato¥, Ustav pro zemé-
délské ucetnictvi, Kulturné-technickou kanceldar, knihovnu aj.. na dalsi rozvoj vi-
zkumu vsak mnestacila. Na Slovensku byla obdoba ,Hospoddarské spolec¢nosti* az do
r. 1919, kdy i tam byla zrizena. Zeméddlskd rada.

V roce 1924 doslo k zaloZeni Zemédélské akademie jako spolku veédeckych
pracovniki (po vzoru Akademie francouzské). Mezi pronimi cleny byli profesori
vysokych skol, védecti a vyzkumni pracovnici, osobnosti hospodarského i politického
Zivota. Tato Akademie byla zaloZena pod patronaci vedouciho politika agrdrni stra-
ny, byla nerozluénymi svazky spojena s burZoazni spoleénosti a ochotné piisluhovala
agrarni strané. Ke kladium Akademie poditdme, Ze jeji nékteri ¢élenové od zacdtku
vénovali zdjem vyvoji zemedélstvi v SSSR a Ze i knihovna Akademie byla dobie
zasobovdna sovétskou zemedélskow literaturou. Dokonce i nékolik sovétskych bada-
telit bylo jmenovdno jejimi cestnymi ¢leny — presto Akademie v proni republice
jako celek meopustila nikdy linii agrdarni strany.

Zemedeélské vyzkumne ustavy a stanice zakladal bud stdat (ministerstvo zeme-
delstvi), nebo — jak jiz bylo receno — Zemédelskda rada, event. soukromé spolec-
nosti i jednotlivei. Pred prvni svétovou vdlkou (v roce 1914) bylo v c¢eskych krajich
5 vyzkumnych ustavu (2 statni, 2 zemskeé, 1 soukromy), 40 vyzkumnych stanic (z to-
ho 33 zemskych); na Slovensku 7 vyzkumniych stdatnich stanic. Po pievratu doSlo
k prebudovani a z¥izeni novych vyzkumnych ustavi, takZe v dobé pred druhou
svetovou vdlkou bylo naSe zemédélske vyzkumnictvi znacéné rozsahlé. Vyzkumné
ustavy byly zrfizeny i pri vysokych a strednich Skolach. Statni vyzkumnictvi bylo
ve spravé ministerstva zemédélstvi.

Vyzkumnictvi pied vdlkou trpélo meujasnénosti ukoli, zavislosti na agrarnim
kapitdilu, nedostatkem kontroly. Chaos, neplinovitost a nedostatek kontroly pievzalo
vyzkumnictvi i po druhé svétové wvdlce. Poctivi jedinci, kteri spravné chdpali vy-
znam a ukoly vyzkumu, vykonali viak kus poctivé prdice pro rozvoj na$eho zemé-
delstvi i za tehdej$iho chaotického stavu vyzkumu a vyroby. Jako celek viak viy-
zkumnictvi nemohlo za tehdejsiho stavu splnit ukoly, které ddvala movd doba po
kvétnové revoluci; nestadilo na né ani vybavenim kddry, ani organizaci, hlavné vsak
teoretickymi podklady védy, vyrustajicimi z myinych idealistickych zdsad zapadni védy.

Mechanizace byla pokladana za okrajovou zalezitost. Dokonaly obraz o tehdej-
s$im stavu si udélame, prolistujeme-li si proni vysokoskolskou ucebnici ,,O zemé-
delském strojeznalectvi“, kterou mnapsal prof. Anderle. Nejslozitéjsimi stroji byly
- parni mlaticka, samovaza¢ a lis na slamu. Mimo parni orbu a mldticku byly vSech-
ny stroje potaini mechanizace; Zentour byl velmi roziirené zatizeni.

Rozmach zemédélské techniky mastal po roce 1948, kdy se celé ceskoslovenské
zemédélstvi zacindg budovat pod vedenim KSC na socialistickiych zdkladech.
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Postaveni zemeédelske techniky jako védniho oboru zaéinda prakticky v roce
1953 ziizenim CSAZV a zaélenénim tehdejsiho Vyzkummného ustavu mechanizace
pod jeji vedeni. Tim byly poloZeny zdklady. Formovani tohoto mladého védniho
oboru probihalo v uplynulych dvaceti letech — nebyly zkudenosti a nebyly kadry.
Zatim co jiné védni discipliny zemedelstvi mély své profesory, doktory, docenty,
stavéla zemeédélskd technika na mladych inZenyrskych pracovnicich. Pozvolna vzni-
kaji katedry zabyvajici se mechanizaci na vysokych §kolich, pozdéji pak fakulty
mechanizace v Praze a Nitre; mechanizaéni sméry jsou v Brné a v Ceskych Budé-
jovicich. Zacdtky prochdzi i Vyzkumny ustav zemédélskych stroji. Za vyzkumny
faktor je nutno povazovat vybudovdni vyzkumné zdkladny z oboru zemédélské tech-
niky na Slovensku. Vznikd nejprve pobocéka VUZT, pozdéji samostatny Vyzkumny
ustav zemédélské techniky.

Dulezitost zemeédélské mechanizace byla v CSAZV dokumentovana vytvorenim
samostatného odboru mechanizace a elektrifikace zemeédélstvi.

Zemedelska technika jako obor prosla mékolika fazemi, které si mejlépe doku-
mentujeme na ruastu vyzkumného ustavu, ktery CSAZV iidila. V pront fazi se ustav
zabyval zkouSenim strojit. Postupné vsak opousti oblast zkuSebnictvi a zacina se
zabyvat mechanizaci a pozdéji i elektrifikaci celého zemedélstvi. Vyzkum je neurov-
nany, kolisa od zku$ebnictvi ke konstrukci funkénich model i prototypi.

Treti etapa je rozhodujici; v roce 1958 predklida predsednictvo CSAZV wvlidé
navrh na zrizeni Vyzkumného ustavu zemedélské techniky.

Tim wvstupuje ustav do vyznamné etapy svého vyvoje, ktera ve své koncepci
sice navazuje na predeslou, ale podstatné se li§i synietickym velSenim viyzkumnich
ukolu v oblasti technologie zemedélské vyroby a organizace pracovnich procesi
v socialistické zemédélské velkovyrobe s cilem zvysit intenzitu vyroby a produkti-
vitu, hospoddrnost a kulturnost prace. Na komplexni vyzkum soustavy zemedeélskych
stroju navazuje veseni biotechnologickych pozZadavku pro konstrukci nmoviych stroji
a zatvizeni v nmdvaznosti na Vyzkumny ustav zemédélskych strojiu. Viyzkum wvzdjem-
ného pusobeni pracovnich procesit a pracovnich ustroji zemédélskych stroji z hle-
diska jejich pusobeni na biologické, fyzikalné-technické a mechanické wvlastnosti
prostredi organismu a hmot, ale i jejich opac¢ného piusobeni na ustroji stroji si vy-
Zadalo nového oddéleni — agrofyziky. Je zdsluhou ustavu, Ze tomuto novému véd-
nimuw oboru vénoval v daldich letech velkou péc¢i jak po strance vypracovani meto-
dickych postup® a pristrojového vybaveni, tak po strance vychovy specialisti. Vy-
znam rozvoje agrofyziky je v tom, Ze prispél k podstatnému zpiesnéni ve stanoveni
technologickych parametri a Ze umozinil v mnohych smérech nahradit empirické
aspekty v konstrukci stroji veédecky zjistovanymi podklady. Nelze se podrobné za-
byvat c¢lenénim ustavu ma oddéleni, labordtore a detaSovand pracovisté, jak si to
vyzadovala nova koncepce vyzkummné prdace. Jestlize prestavba ustavu probéhla bez
inhibiénich vlivie na vyzkumnou prdci a znamenala naopak jeji progresivni rozvoj
na stile zvySované teoretické bdzi, pak je to mnejen zdsluha pracovnikid ustavu
a uspéiného vedeni odboru zemédélské techniky CSAZV, ale piedev§im navdzdni
kontinualni spoluprace s ustavy zemi socialistického zrizeni; zde je zvldst potieba
podékovat za obétavou pomoc sovétskym ustavum a odbornikium (zvldaSté v uplat-
nént moderni mévrici techniky). Dokazuji to mimo jiné zpravy z konferenci, porad
a seminari, porddanych k riznym aktudalnim problémium zemeédélské techniky.

Novd koncepce védecké a vyzkumné c¢innosti, uplatnovand v ustavu zemédélské
techniky, si vyZadovala uzkou spoluprdci se vSemi vyzkumnymi ustavy. Toho si byli
védomi jak pracovnici ustavu zemedélské techniky, tak mechanizaéniho odboru
CSAZV i vedeni CSAZV. ‘
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Bylo by jisté na misté podrobnéji rozebrat vyvoj v uplynulych dvaceti letech.
Bylo by nutno vyzdvihnout vyvoj Vyzkumného ustavu zemeédélské techniky a jeho
podil na prudkém rozmachu socialistického zemédélstvi, vyzdvihnout ¢innost odboru
zemédélské techniky v Akademii, podil Vyzkumného ustavu zemédélskijch stroju
a rust védeckoviyzkumné zdakladny na Slovensku. Viechny tyto skutecnosti byly vsak
rozebrany pcdrobné v minulém roce, kdy jsme wvzpominali vyroé¢i dvaceti let V-
zkumného ustavu zemédélské techniky v Praze-Repich.

Presto’ vSak je mnutno pripomenout tii vyznamné uspéchy zemeédélske wvédy
v oblasti techniky. Je to v proni fadé vypracovani soustavy stroju do roku 1985,
soustavy; kterda je syntézou vysledkn védeckovyzkummnich praci a zdaroveri jasnym
programem vysledkt vyzkumu pro zemédélskou praxi. Soustava stroju byla schvad-
lena v prosinci 1971 vladouw CSSR. '

Neméné zavainym meznikem je rok 1972, kdy pii VUZT v Praze vznikd or-
gin RVHP, mezindrodni koordinacéni stiedisko pro vyzkum mechanizace, elektrifi-
kace a automatizace vyrobnich procesu v rostlinné a Zivocisné vyrobé. Je to vyznam-
ny krok pro vyssi formy rFeSeni vyzkumnych ukoli, vyznamny krok v oblasti socia-
listické integrace a zdklad pro budouci moznosti vzniku mezindarodniho FeSeni vy-
zkumu v oblasti zemédélské techniky.

Na zdvér je nutno Sse zminit o velké perspektive, kterd pred zemédélskou
technikou stoji. Je to movy smeér v nasem zemédelstvi — vyisi forma socializace,
problematika kooperace a integrace, forma specializace a koncentrace. Zde prdve
sehraje vyznamnou, ne-li rozhodujici ulohu zemédélskd technika. Pied zemédélskou
technikou je tedy jasnd perspektiva, jejiz vyrazné vysledky se musi projevit pri
hodnoceni dvaceti let veédeckovyzkumné zakladny.

Doc. ing. Miloslav Velebil, CSc., reditel Vyzkumného ustavu zemédélské
techniky v Praze-Repich.
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J. Fiedler PESTOVANI CUKROVKY BEZ RUCNI
PRACE PRI VYUZITI KONECNE
VZDALENOSTI VYSEVU

Konetna vzdalenost vysevu je jednou z alternativ umoziiujicich péstovani
cukrovky bez ruc¢ni price. V zasadé se jednd o tak velkou vzdalenost vysevu fep-
nych klubicek s mensim poctem klickii v klubitku (teoreticky idealné ze 100 %
jednoklickovych), kterd umozni ponechat porost fepy bez rué¢niho dojednocovani.
Teoreticky by byla optimalni vzdalenost pfi bézné mezitddkové vzdalenosti v ¥ad-
ku 20 az 25 em v tom piipadé, kdyby byla vidy zaruka alesponi 809% vzchézi-
vosti. Protoze vsak v soucasné dobé neni tato zaruka mozna, je nutné vychéizet
s ohledem na mozné riziko ztrat v poétu fep ze vzdéilenosti mensi.

Nazory ruznych autortt na praktickou vzdalenost vysevu, podloZené teoretic-
kymi dvahami i vysledky experimentalni prace, se do urdéité miry 1i§i, a to piede-
véim podle toho, v jakych podminkiach pokusy probihaly. Jestlize napi. Hanbury
a Maughan (1967) uvadéji jako optimalni vzdalenost 12,5 cm, povazuje Martens
(1965) za vyhovujici 13 cm, s moznosti vyuziti i 18 em (Martens a kol. 1966),
Brinkmann (1965) pozaduje 12,5 az 15 cm, Bronner (1968) stavi kritickou hra-
nici vzdalenosti 10 em, Neeb a Winner (1968). tvrdi, Ze vysev na 15 cm je realny
jen tehdy, jsou-li dobré podminky pro vzchazeni.

Podle udaju Institut International de Recherches Betteravieres (I. I. R. B))
v Tienen (Belgiec) je dnes pouzivana koneéna vzdalenost takova, jak je uvedena
v tab. 1. Z prehledu je zfejmé, zZe vzdalenost je dost variabilni (12—20 cm), s pie-
vahou vzdalenosti 15 cm.

Vsichni autori, ktel'i se zabyvaji problematikou koneéné vzdalenosti vysevu, se
shoduji v tom, zZe tento zpusob je perspektivni tam, kde je zaruka dobré vzeSlosti
porostu a riskantni vzdy tehdy, nejsou-li dobré podminky. Dosavadni zkuS$enosti
také potvrzuji, Ze v dost ¢astych piipadech se s rizikovosti nepocita a tak dochazi
i abnormalnimu sniZeni podtu iep, zvysené mezerovitosti a poklesu ‘vynosu.

Pro vétsi vzdalenost vysevu je treba vzdy pozadovat: vysokou Kkli¢ivost osiva,
verfektni upravu ltizka pro kli¢eni, spravnou techniku vysevu, dobre fungujici her-
bicidy. K tomu piistupuje vyznamné i faktor povétrnosti, zvlasté dostatek vlahy.

Posuzovano z hlediska kone¢ného efektu sklizné jsou zvlasté pri konecéné vzda-
lenosti vysevu dulezité kladné i zaporné korelace mezi celkovym poétem iep a jejich
rozmisténim na jednotce plochy a vysi skliziiovych hodnot. Konetné vzdalenost pri-
spiva vzdy k nepravidelnéjsimu rozmisténi rostlin a zvy$ené mezerovitosti. V sou-
ladu s Neebem (1967) je vSak tfeba stanovit pozadavek, aby se pfi tomto zpusobu
vysevu dosahovalo piiblizné stejnych vynosu jako pri bézném zplsobu upravy po-
rostu (hust$i vysevy, ruéni jednoceni). To znamena vytvorit si rezervu (Siegfried
1967) pro pripadny vy$si uhyn rostlin vzdy na zdkladé znalosti mistnich podminek.

Tento prispévek uvadi vysledky péstovani cukrovky bez ruc¢ni prace za pouziti
vzdalenosti vysevu 10 a 15 ecm v porovnani se vzdalenosti vysevu 6 cm.
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I. Prehled o koneéné vzdalenosii vysevu podle I. I. R. B.

Konetnd vzdalenost Procento plochy Plocha
i vysevu — cm cukrovky cukrovky
Bt cemams tis/ha
1971
1967 1970 1971 1967 1970 1971
Belgie 15 15 13- 15 20,0 34,0 45 92
Dansko 1417 15 1518 1,0 4,0 5 52
Francie 15 15 15 15,0 30,0 40 420
NSR 15 16 —-18 1620 3,0 15,0 19 316
Irsko 15 18 16—18 — 0,5 4 29
Holandsko 12—-15 12—-15 12—-15 0,5 2,5 4 103
Svédsko 12—-16 | 1216 | 12—-16 1,0 12,0 18 40
Velk4 Britanie 15 15 15 3,5 29,0 32 179
GSSR 1n-12 | 11—12| 11-15| exp. | 3,1 ‘ 4 | 183
30 ¥ 55 5 501
A i}
25 | 454 40 4
20 | 30
15 1 5 20
“ s
104 , 15 ~ 10
BEZNO ’
5 T v T 5 T T T T 0 T T T —
1866 1967 1968 1969 1966 1967 1968 1969 1966 1967 1968 1869
30 55+ 507
25 45 4 4 0 \
\
204 - 35 4 304 \
A \
154 - //\\v, 25 ] 204 . \\//A\\
104 / 154 2 104 IRt T
/ DOBROVICE N
5L . i = 5L = ; - 0 L v v
1966 1967 1968 1969 1966 1967 1968 1969 1966 1967 1968 1969
30, 55 - 50
25 4 A 45 404
20. ﬁ e A 30-
. AN
5] 7 = 25 //t RN
04 / CHRASTANY 15 10 \\.__::_'
5 ey || A— ol T
1967 1968 1959 1967 1968 1969 1967 1968 1969
1. Pirehledné vysledky
A — pocet vzeslych rep — tis ha
B — rostliny ve shlucich 0—3 em — ),
C — mezerovitost nad 30 em — ),
Vzdalenost: —— — 6 cm, ------- 10 em, ——— 15 cm
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MATERIAL A METODY

Pokusy se uskutecnily v r. 1966 az 1969 s obru$ovanym osivem cukrovky
na tiech lokalitach: Dobrovice (ptda hlinitojilovita, tézk4), Bezno (ptda hlini-
ta, stfedné tézka), Chrasfany (pada hlinitd, stfedné tézkd). Vysevano bylo stro-
jem pro rovnomérny vysev 6-SeCXP pii mezifddkové vzdédlenosti 45 cm, na
hloubku 2,5 az 3 cm. Byla provedena preemergentni aplikace herbicidi (Pyra-
min 5—06 kg/ha). U téch variant, které se jednotily, to byla jedind pracovni ope-
race konana rucné. Jinak byly porosty bézné obdélavény.

U osiva se zjistovala vaha 1000 klubicek, pocet klubicek v 1 kg, kli¢ivost,
jednoklickovost, prumérny pocet klickt a pocet vysetych klubicek (tfi opakovani
u kazdé hodnoty).

Polni pokusy byly zaloZeny v $estindsobném opakovani, metodou dlouhych
délenych dilcu, sife parcely 6 fadka (2,7 m), délka parcely 9,3 m, plocha jedné
parcely 25,1 m*

Pocet vzeslych tep a jejich rozmisténi byly stanoveny na usecich fadkt o dél-
ce 4,4 m, ve 12nasobném opakovani.

Porosty byly u vsech vzdélenosti vysevu jednoceny teoreticky na 20 a 30 cm
a porovnavany s porosty nejednocenymi. V tabulkiach se uvadéji prumérné hod-
noty z jednotlivych mist a viech rotnika (ctytleté pramery).

Vynosy a pocty rep pri sklizni se hodnotily z celych parcel, technologicka
jakost se stanovila ze 40 bulev v kazdém opakovani.

BEZNO 1966 1967 1968 ~\, 1969
~
~
f:s ”la ./.A\,\. .\ "
100 - B g N ~—
| \.\ -
1! \ '\ ........ . g r\\
50 [~ ‘w ...........
-~ =T
-
1
DOBROV/CE6 10 15 6 10 15 6 10 15 6 10 i5 em
%
\,
100 | \, ;
\ .
N >
50 - e I e A A A I
CHRASTANYS 10 15 6 10 15 6 10 75 6 10 15 em
|
100 -
N Y R ey \-‘.\
5 ot
ik I O I R e i\ M\:
1 -
6 10 15 6 10 15 6 10 15 6 10 15 em
Jjednoceno 20em ——  30em -ooeee-.n bez Jednocen’ —. —.—
2, Pocet Trep pri sklizni — tis ha
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VYSLEDKY

Prehledné vysledky uvadéji tab. II az VII, grafické zndzornéni hlavnich hod-

not v jednotlivych letech je na obr. 1 az 5.

Podle pouzitych partii obrufovaného osiva v ]ednotllvych ro¢nicich kolisaly
jednotlivé parametry takto (tab. II): vaha 1000 klubicek — 13,06 az 14,11 g
(pramér 13,57 g), pocet klubicek v 1 kg — 70 870 az 76 570 (prﬁmér 73 760),

klicivost — 74,6 az 89,4 % (primér 81,6 %), jednoklickovost — 59,5 az
BEZNO 1966 1967 1968 1969
700 | | ........ P
9lha ‘
600 -
A=
-/.
500 - ) s
".)‘..' P /
| k - S [ A A ! PR A"
E—— . oy
400 - /// "~
DOBROVICE T ST ./.. e, R ‘/.
/ \//
400 - o |1
300 - ~ e
200 - — ——
CHRASTANY 6 10 1B (i m b 6 10 15 6 0 15 em
] [
4004 | .
i ==l
300 - 1
6 10 15 6. 1 15
Jednoceno 20 cm—— 30cm ... bez jednoceni—. —.—
3. Vynos bulev — g/ha
II. Kvalita a vysev osiva
; Pramér- Pocet vysetych
Yg(})lg Klu- Klici- Jedno- | ny pocet
Rok Klubicek bicek St 9 Kkli¢- klicka teoreticky
v 1 kg tis. SU7% | kovost % | v1Kklu-
g bicku 6cm | 10cm | 15cm
1966 13,22 75 642 74,6 77,5 1,23 370 222 148
1967 13,89 71 994 83,8 59,5 1,47 370 222 148
1968 14,11 70 871 89,4 62,0 1,43 370 222 148
1969 13,06 76 570 78,4 63,6 1,40 370 222 148
Primér 13,57 73 769 81,6 65,6 1,38 370 222 148
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4. Cukernatost — "/,

BEZNO 1966 1967
10%] l
1
8 4 i
17 j | AT N
16 1' e
i
15 1 \|
% A 1
’ l
3l __J 1 1
0 15 6 10 15
DOSROVICE )
20 | ‘ | ! |
1 | |
19 *! | |
B 4 | |
4 | |
17 1 F
16
15
" e
13 4'{ B e I
6 10 15 € 10 15
CHRASTANY L —
20 |
19
8 1
17 [
16 N
15 %1\\\
N
% 4
6 1 15 6 10

1968
6 10

6 10
o
|
| et
[
= NS e
6 0

77,5 % (primér 65,6 %), primérny pocet klicki v jednom klubicku — 1,23
az 1,47 (pramér 1,38). Praktické vysevky oproti teoretickym byly u vsech vzda-

v

lenosti vysevu ve vsech ro¢nicich niz3i. Ve ¢tyfletém praméru byl u vzdalenosti
vysevu 6 cm nizsi vysevek o 6,8 %, u 10 ecm 0 6,6 %, u 15 cm 0 5 %.

Rozdily ve vze$losti porostu kolisaly pfedevsim v zdvislosti s podminkami
na jednotlivych lokalitich v jednotlivych letech. Podle udaji v tab. III vze$lo
podle vzdalenosti vysevu (6, 10, 15 cm) v Dobrovicich v priiméru od 238,3 do

klubi¢ek — tis/ha Vysevek — kg/ha
prakticky teoreticky " prakticky
6 cm 10 cm 15 cm 6 cm 10 cm 15 cm 6 cm 10cm |15cm
342 201 138 4,89 2,93 1,96 4,52 2,66 1,82
348 208 142 5,14 3,08 2,06 4,83 2,89 1,97
341 206 140 5522 3,13 2,09 4,81 2,91 1,97
350 212 145 4,83 2,90 1,93 4,57 2,77 1,89
345,2 206,7 141,2 5,02 3,01 2,01 4,68 2,81 1,91
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BEZNO, . . 1966 1967 1968 1969 5. Vynos cukru — g/ha
‘0 [ | I

10

100

90

PR = 7 |

& |

01 | S . R . 1 B .

DOBROVICE

100
90
80
70
50
50
40
30

CHRASTANY _© 10 B
100 T

90
80

50
50 4

70 | |
|
|
|

= A | - - e 1 g o)
6 0 15 6 0 15 6 [ -] 6§ 10 15cn
_jadnocenc 20¢m — 300 ... .. boz [@dR0C. —- e

137,6 tisic, v Bezné od 246,1 do 138,2 tisic a v Chrastanech od 206,4 do 142,5
tisic rostlin/ha. Minimalni rozdily v po¢tu vzeslych rostlin byly zaznamenany
u nejvétsi vzdéalenosti vysevu (137,6 — 138,2 — 142,5 tis/ha). Podil rostlin
ve shlucich (fepy zjisténé po vzejiti ve vzdalenosti 0—3 cm) kolisal mirné podle
vzdalenosti vysevu a mél sestupnou tendenci od 6 do 15 ecm. Tento podil byl
ovlivnén zcasti viceklickovosti nékterych klubicek, zcasti secim strojem. Vliv vice-
klickovosti prevazoval. Tab. III neuvadi rozdéleni rostlin v dalsich skupinach
a zaméfuje se dale pouze na podil rostlin vzeslych ve vzdalenosti vétsi nez
30 em (v tzv. prostoru méné vyuzitém fepnou rostlinou). Jestlize v podilu
rostlin ve shlucich nebyly zji§tény markantni rozdily mezi jednotlivymi vzdale-
nostmi vysevu, byly rozdily v podilu fep nad 30 ¢cm velmi markantni, s mini-
malnimi hodnotami u vzdalenosti vysevu 6 cm. Maxima u 15cm vzdalenosti byla
vysokd a pohybovala se podle lokalit na tdrovni 24 — 19 — 18 %, v priméru
dosahla 20,6 %.

Relativni polni vzchazivost pfepoctend k teoretickému i praktickému vy-
sevku se lisi. Tento fakt je dan niz§im praktickym vysevkem, takze v tomto pfi-
padé dochdzi k mirné lepsi polni vzchazivosti ve viech pripadech. Skutecnosti je,
ze se stoupajici vzddlenosti vysevu stoupa i relativni polni vzchazivost, coz
potvrdily vysledky ze viech lokalit, v praméru ze 48,3 % u 6em na 71,5 %
u 15cm vzdélenosti vysevu. Rozdilnd vzchazivost se rtizné promitla v primérné
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III. Vzeslost porostiu

. 9, rostlin Relativni polni Primér-
Vzda- Pocet vzchazivost 9, ") na vzda-
Pokusné misto lenost | yzeslych lenost
vysevu fep B—g . 50 k teore- | k prak- | vzeSlych
cm tis/ha cm*) — xx)y | tickému tickému | rostlin
vysevku | vysevku cm
Dobrovice 6 238,3 29,09 4,81 46,67 49,98 9,3
10 179,4 26,32 12,54 58,56 62,89 12,4
15 137,6 26,72 24,09 67,37 70,62 16,1
Bezno 6 246,1 30,83 5,44 48,20 51,66 9,0
10 196,4 20,27 10,90 64,11 68,85 11,3
15 138,2 25,07 19,55 67,66 70,92 16,0
Chrastany 6 206,4 29,86 8,79 40,42 43,33 10,8
10 203,8 27,73 9,56 66,52 71,45 10,9
15 142,5 28,64 18,38 69,77 73,13 15,5
Pramér 6 230,2 29,92 6,34 45,08 48,32 9,7
10 193,2 27,77 11,00 63,06 67,73 11,5
15 139,4 26,81 20,67 68,25 71,54 15,9

**) podil rostlin ve shlucich
*) podil rostlin v méné vyuZitém prostoru (mezerovitost)
pocet vzesl. rostlin < 100
pocet vysetych klicku

") relativni polni vzchazivost =

vzdalenosti vzeslych rostlin. Nejvétsi odchylky byly zaznamenany u 6em vzdéle-
nosti (9,3 — 9,0 — 10,8 — v praméru 9,7 cm), nejmensi u 15cm vzdalenosti
(16,1 — 16,0 — 15,5 — v praméru 15,9 cm). Pocet fep pri sklizni (tab. IV)
byl v ptimé korelaci s poctem vzeslych fep po ztratich pii jednoceni (na 20
a 30 cm) a dbytku od jednoceni nebo od vzejiti (porost bez jednoceni). Nej-
vys§§ich poéti fep se dosdhlo v porostech bez jednoceni, kde také byl nejvyssi
podil fep ve shlucich. Vynosy bulev nevykazovaly zajisténé rozdily u vsech vzda-
lenosti vysevu na vsech lokalitich v pripadech, kdy byly jednoceny (tyka se
vzdalenosti jednoceni 20 i 30 cm). K vynosové depresi vsak doslo ve viech pfi-
padech u porosti nejednocenych. Cukernatost nevykazovala podstatné vykyvy,
rozdily ve vynosu cukru byly ve vétsiné pripadi podminény rozdily ve vynosu
bulev. Pti vzdalenosti vysevu 6, 10 a 15 cm a jednoceni na 20 cm se v priméru
pohyboval pocet fep na vysi 75 — 70,1 — 63,3 tis/ha, vynos bulev 464,5 —
470,9 — 486,2 g/ha, cukernatost 16,80 — 17,33 — 16,80 %, vynos cukru 78,0
— 81,6 — 81,7 g/ha. U 30cm vzdalenosti jednoceni byl pocet fep 66,4 — 62,4
— 60,2 tis/ha, vynos bulev 477,2 — 470,5 — 464,5 q/ha, cukernatost 16,73 —
— 17,10 — 16,76 %, vynos cukru 79,8 — 80,4 — 77,8 g/ha. V porostu bez
jednoceni se dosahlo po¢tu tep 114,3 — 101,4 — 859 tis/ha, vynosu bulev
412,3 — 405,3 — 443,9 q/ha, cukernatosti 17,03 — 17,10 — 16,67 %, vynosu
cukru 70,2 — 69,3 — 74,0 g/ha.

Posoudime-li relativni odchylky ve skliznovych hodnotich od 6ecm vzdéle-
nosti vysevu (tab. V), dochazime ve vynosu bulev, cukernatosti a vynosu cukru
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IV. Skliznové hodnoty

Jednoceni

Vzdalenost vysevu — cm

Pokusn¢ misto na teoretickou 6 = ‘ i \ il ' 19 ! 15 2 10 13 6 0 15
vzdalenost
pocet fep — vynos bulev — cukernatost vynos cukru —
tis/ha g/ha % gq/ha

Dobrovice 20 cm 82,4 75,0 I 66,6 366,6 | 365,8 | 400,8 16,8 17,3 16,7 62,8 64,8 68,3
30 cm 71,9 68,0 66,7 401,3 | 372,0 | 386,2 16,6 17,0 16,6 68,1 64,8 65,5
bez jednoceni 156,0 | 132,8 99,9 345,9 | 341,5 | 390,7 | 16,8 17,0 16,7 59,5 58,8 66,1

e i

Bezno 20 cm 7553 71,9 62,5 527,3 | 545,4 | 541,3 17,1 17,4 17,2 89,8 94,6 92,7
30 cm 67,5 | 655 | 62,4 | 526,7 | 556,1 | 528,3 | 17,0 | 17,1 | 17,1 | 89,4 | 94,8 | 90,4
bez jednoceni 107,1 98,7 88,7 4441 | 465,8 | 472,6 17,4 17,2 | 16,9 77:2 80,3 80,4

Chrastany 20 cm 67,3 63,5 60,8 499,8 | 501,5 | 516,5 16,5 17,3 16,5 79,2 83,8 81,7
30 cm 59,9 53,8 51,5 | 503,8 | 483,4 | 479,2 16,6 17,2 16,6 80,5 81,2 77,2
bez jednoceni 79,8 72,8 69,1 | 447,0 | 408,8 | 468,4 16,9 17,1 16,4 73,4 66,3 74,3

Prumér 20 cm 75,0 70,1 63,3 | 464,5 | 470,9 | 486,2 16,80! 17,33| 16,80| 78,0 81,6 81,7
30 cm 66,4 | 62,4 60,2 | 477,2 | 470,5 | 464,5 16,73 17,10| 16,76 | 79,8 80,4 77,8
bez jednoceni 114,3 | 101,4 85,9 412,3 | 405,3 | 443,9 17,03| 17,10, 16,67 70,2 69,3 74,0




V. Relativni rozdil od 6 em vzdalenosti vysevu

Relativni rozdil od 6 cm vzdalenosti vysevu — %,
Jednoceni
Pokusné : o 5 z
silito na teoretickou pocet fep vynos bulev | cukernatost | vynos cukru
vzdalenost — —
10 15 10 15 10 15 10 15
Dobrovice | 20 cm —9,0|—-19,2 —0,2| 193] 12,9| —0,6| +3,21 8,7
30 cm —54| —7,2| —=7,3| —3,8| +2.4| +0,0| —4,8| —3,8
bez jednoceni —14,8|—36,0| —1,3|4+129| 4+1,2| —1,6| —0,1 [411,1
Bezno 20 cm —4,5(—17,0| +3,4| +2,7| +1,8| +0,6| +5,3| +3,2
30 cm —29| —7,6| +5,6| +0,3| +0,6| +0,5| 46,0| +1,1
bez jednoceni -7,8|—-17,2| +4,9| +6,4| —1,2| —2,9| +4,0| -+4,1
Chrastany 20 cm —-57| —9,7| +0,3| -+3,3| +4,8| +0,0| +58]| +3,1
30 cm —-10,2{—14,1| —4,1| —4,9| +3,6| -0,0! -}-0,9| —4,1
bez jednoceni —8,8|—13,4| —8,5| +4,7| +1,2| —3,0| —9,7| +1,2
Primér 20 cm -6,6 | —15,6 | 1,3 | 1-4,6| +3,1| +0,0| +4,6| -1-4,7
) 30 cm -6,1| —9,4| —1,5| —2,7| -+2,2| +0,1{ +0,7| —2,6
bez jednoceni —11,3(—-24,9| —1,7| +7,6| +0,4|] —2,2| —1,3| 15,4

k nasledujicim pramérnym hodnotam u vzdalenosti vysevu 10 a 15 ecm a jedno-
ceni na 20 cm: vynos bulev +1,3 az +4,6; cukernatost +3,1 az ==0,0; vynos
cukru +4,6 az +4,7 %. U 30cm vzdélenosti jednoceni: vynos bulev —1,5 az
+2,7; cukernatost +2,2 az +0,1; vynos cukru +0,7 az —2,6 %. V porostu
bez jednoceni byly tyto relativni odchylky: vynos bulev —1,7 az +7,6; cuker-
natost +0,4 az —2,2; vynos cukru —1,3 az +5,4 %.

Pfi porovnani skliziiovych hodnot u porostu nejednoceného a porosti vy-
jednocovanych teoreticky na 20 em a 30 cm (tab. VI) zjis{ujeme, Ze se témer ve
viech pripadech dosdhlo u vyjednocenych porostit vyssich vynost bulev — s nej-
mensimi rozdily u 15cm vzdélenosti vysevu (9,5 a 4,6 %) a s nejvyssimi rozdily
u 10em vysevu (16,1 a 16,0 %). V cukernatosti byly odchylky minimalni (re-
lativné minus 1,8 az plus 1,3 %), ve vynosu cukru byly podminény predevsim
vynosem bulev.

V kone¢ném hodnoceni rozdilii mezi porosty nejednocenymi pii vysevu na
vzdalenost 10 cm a tfemi variantami vzdalenosti 6 cm mezi porosty nejednoce-
nymi pifi vysevu na vzdalenost 15 cm a tfemi variantami vzdalenosti 6 a 10 cm
(tab. VII) dospivame k nésledujicim vztahtim:

10cm nejednoceny vysev byl nizii ve vynosu bulev proti 6em jednocenému
0 12,8 a7 15,1 % a téméf na stejné arovni s nejednocenym (rozdil pouze 1,7 %).
V cukernatosti byl mirné vyssi, ve vynosu cukru témér ve stejné vysi nizsi.

15cm nejednoceny vysev byl nizsi ve vynosu bulev proti 6em jednocenému
pouze o 4,5 az 7 %, vyssi proti nejednocenému o 7,6 %. V cukernatosti byl
mirné nizgi ve viech ptipadech, ve vynosu cukru proti jednocenému nizsi o 5,2
az 7,3 %, proti nejednocenému vyssi o 5,4 %.
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VI. Relativni rozdil vzdalenosti jednoceni a bez jednoceni

Relativni rozdil pfi Vzdalenost vysevu — cm
rozdilné vzdalenosti
Pokusné misto jednoceni 6 10 15 6 10 15 6 10 15 ‘ 6 10 15
(bez jednoceni —
=100 %) pocet fep vynos bulev cukernatost | vynos cukru
Dobrovice 20 cm —47,2| —43,6| —33,4| -+59| +7,1| +2,5| +0,0 | +1,7 | 40,0 +5,5| +10,2| +3,3
30cm —54,0| —48,8| —33,3| +16,0| -+89| —1,2| —1,2| +0,0 | —0,6 | +14,4| +10,2| —0,9
S [
Bezno 20 cm —29,7| —27,2| —29,6| +18,7| +-17,0| +14,5| —1,8 | +1,1 | +1,7 | +16,3| +17,8| +-15,2
30 cm —-37,0| —33,7| —29,7| +18,5| +19,3| +11,7| —2,3 | —0,6 | +1,1 | +15,8| +18,0| 12,4
Chrastany 20 cm —15,7| —12,8| —12,1| +-11,8| +22,6 | +10,2| —2,4 | +1,1 | +0,6 +7,9| +26,3| -+9,9
30 cm —25,0| —26,1| —25,5| +12,7! +4+-18,8| +2,3| —1,8 | +0,5| +1,2 +9,6( +22,6/] +3,9
Pramér 20 cm —34,4| —30,9| —26,4| 4+12,6| +-16,1| +9,5| —1,4 | +1,3 | +08 | +11,1| +17,7| +10,4
30 cm —41,9| —38,5| —30,0| +15,7| +-16,0| +4,6| —1,8 | 0,0 | +0,5| +13,6| +16,0| --5,1




VII. Absolutni a relativni rozdily nejednocené¢ho porostu 10 a 15 em oproti 6 c¢cm

Bez jednoceni pri vzdalenosti vysevu (cm) — absolutni rozdii
1\2:1?)2; Jednoeent 0 | 15 ’ 10 | 15 10 15 0 | 15
p na teoretickou
vysevu e N e
vzdélenost cm
cm pocet fep vynos bulev cukernatost vynos cukru
tis/ha q/ha % q/ha
6 20 {-26,4| 110,91 —59,2 20,6 | +-0,30| —0,131 —8,7 -4,0
30 +35,0| +19,5| —71,9| —33,3| +0,37| —0,06| —10,5| —5,8
nejednoceno —12,9 28,4 —7,0| +31,6| +0,07| —0,36| —0,9| --3,8
10 20 — +15,8 - —27,0 — —0,66 — —7,6
30 - |-23,5 - 26,6 — —0,43 — —6,4
nejednoceno - —15,5 — --38,6 =i 0,43 - 4,7
Bez jednoceni pri vzddlenosti vysevu (cm) — relativni rozdil
6 20 +35,2| +14,51 —12,8( —4,5| -+1,80| —0,80| —11,2| —5,2
30 {-52,7| +29,3| —15,1| —7,0( +2,20| —0,40| —13,2| —17,3
nejednoceno 11,3 | —24,9 —1,7 47,6 -+0,40| —2,10 —1,3| +54
10 20 - +22,5 - —5,8 - —3,80 — —9,3
30 - +4-37,6 — —5,7 - —-2,50 - —8,0
| nejednoceno —15,3 I 9,5 — —2,50 - 6,8
|

15cm nejednoceny vysev byl nizsi ve vynosu bulev proti 10em jednocenému
0 5,8 az 5,7 %, vyssi proti nejednocenému o 9,5 %. V cukernatosti byl nizsi ve
viech piipadech, ve vynosu cukru proti jednocenému nizsi o 9,3 az 8 %, proti

nejednocenému vyssi o 6,8 %.

DISKUSE

Vychazime-li z pramérnych vysledku pokusti, je ziejmé, ze analogicky na
vsech mistech se zvysovala relativni polni vzchéazivost se zvySovanou vzdéalenosti
vysevu. Tento fakt potvrzuje vyssi uhyn slabych rostlin v hustéji zasetych po-
rostech, ale nedava vidy zaruku absolutné dostateéného poétu rostlin pfi ko-
necné vzdédlenosti vysevu. K tomu pristupuje jesté skutecnost zvysené mezerovosti,
ktera je témér vzdy na zavadu i v téch pripadech, kdy celkovy pocet fep se zda
byt jesté tnosny (hranice 60 tis/ha). U porostu vzeslych z vétsi vzdalenosti vy-
sevu (10 a vice cm) a rucné jednocenych stoupa riziko poklesu poctu fep
v pfimé zavislosti se snahou pracovnice pribéh jednoceni urychlit (jednoti se
na velké vzdalenosti). Naproti tomu vidy zdanlivé dostatecny nebo az vysoky
pocet fep u nejednoceného porostu neni zarukou dobré sklizné proto, ze ¢ast rost-
lin je ve shlucich a poméry ve vyuziti prostoru jednou rostlinou se méni. Korelace
v poétu fep a vynosu jsou obecné platné i pti vysevu na konecnou vzdilenost
s urcitymi rozdily, které jsou podminény rozdilnou nepravidelnosti fep s rtiznym
podilem rostlin ve shlucich pfi riizné mezerovitosti.
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Relativni rozdily vynosu bulev i cukru u 10 a 15ecm vzdalenosti vysevu
a jednoceného porostu nemusi byt velké tehdy, je-li jednoceni kvalitni. Zvétsuji
se viak tim vice, ¢im je horsi kvalita jednoceni, markantné tehdy, porovnava-li
se s mensi vzdalenosti vysevu (v tomto pripadé 6 cm).

Vysledky pokust ukazaly, Ze je mozné pfi pouziti obrusSovaného osiva pésto-
vat cukrovku bez ruéni prace s tim, ze podle podminek dochazi ke sniZeni vynosu
bulev i cukru maximalné do 10 % tehdy, byla-li dobfe vze§ld. Vynosova deprese
se zvy§uje tim vice, ¢im horsi byla polni vzchazivost. Soubézné provozni zkousky
viak dokumentovaly, ze k depresi nedochazi vidy pfedeviim proto, Ze jednoceni
husté&ji setych porosti nebyva obvykle kvalitni.

Vysledky péstovani cukrovky bez ruéni prace pii koneéné vzdalenosti vysevu
spocivaji zatim na predem neidentifikovatelném po¢tu a rozmisténi fep na jed-
notce plochy v pfimé zavislosti se vzchdzivosti. Zpravidla zvysend mezerovitost
porostu se promita rozdilné ve vyuzitelnosti prostoru jednou rostlinou, ponejvice
negativné v poklesu vyse sklizné i technologické jakosti bulev. Pfizndme-li mozné

riziko koneéné vzdélenosti vysevu — v souladu se Strookerem (1969),
Bronnerem (1968), Grafem (1967), Fiedlerem (1970) i jinymi
autory — je tieba poukdzat na nutnost apravy podminek pro pfesny vysev tak,

aby rizikovost byla co nejmensi.

Jiz starsi prace Fishniche, Grimma a Thielebeina (1959)
zvyraznily pti¢iny nékterych netspéchii vétsi vzdalenosti vysevu (pfiprava pudy,
technika vysevu, osivo a dal§i faktory) s tim, Ze feSeni problematiky je tim
obtiznéjsi, ¢im vice se pouZzivd osiva s niz§im poétem klickd v klubicku. Neni-li
mozna kompenzace niz$i vzchdzivosti a zvySovaného vysevku, a zvysena labora-
torni kli¢ivost se vidy nepromita proporcionalné ve zvySené polni vzchazivosti
(Liidecke, Neeb 1961 a jini), je tfeba otdzce vzchazivosti vénovat pozor-
nost v detailu z toho hlediska, ze konecna vzdalenost reaguje citlivéji na jaky-
koliv extrém nebo odchylku nez porost hustéji sety a jednoceny.

Vysev na konetnou vzdalenost nec¢ini zadnych zvlastnich potizi; jak vsak
uvadi napt. Meijer (1968), kolisd procento vzeslych rostlin podle riznych
lokalit v té vysi, k jaké dochdzi vlivem vSech fakiori vzchazivost ovliviujicich.
Rozdilné vysledky pokusti, uvedené v této praci a podminéné pribéhem klima-
tickych podminek a stanovisté, jsou obdobné s témi, jaké zverejnil Schild-
bach (1968) a dalsi autori s tim, ze zavéry a doporuceni pro podminky CSSR
nemohou byt dnes s pfihlédnutim ke stavu pozemki a pouZitému osivu i me-
chanizacnich prostredkt tak jednoznacné, jako pro vyhodnéjsi klimatické pod-
minky pfimotskych statd. ReSeni problematiky v perspektivé bude snazsi na
zdkladé dal§i experimentdlni prdace v komplexu otdzek majicich bezprosttedni
vztah k samotné problematice polni vzchazivosti. Tak, jak konstatoval Hornig
(1967), jediné vysledky dukladnych zkousek jsou dobrym podkladem pro dalsi
vyvoj komplexni mechanizace pfi péstovdni cukrovky.

ZAVER

V letech 1966 az 1969 se délaly pokusy s péstovanim cukrovky bez ru¢ni
prace pii vzdalenosti vysevu 10 a 15 cm, v porovnani s vysevem na 6 cm a jed-
nocenymi porosty, za pouziti technicky monogermniho osiva. Se zvy$ovanou vzda-
lenosti vysevu se analogicky na vsech pokusnych mistech zvysovala relativni polni
vzchazivost, ale stoupala mezerovitost. U porosti vzeslych z vét§i vzdalenosti
vysevu a rutné jednocenych stoupa riziko poklesu poétu fep. Korelace v poétu
fep a vynosu jsou obecné platné i pii vysevu na kone¢nou vzdalenost s uréitymi
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rozdily, které jsou podminény rozdilnou nepravidelnosti fep s rtznym podilem
rostlin ve shlucich pfi rizné mezerovitosti. Cukrovku je mozné péstovat bez ruéni
prace i pfi pouziti technicky monogermniho osiva s tim, Ze podle podminek do-
chazi ke snizeni vynosu bulev i cukru maximalné do 10 % tehdy, byl-li porost
dobfe vzesly. Vynosova deprese se zvy$uje tim vic, ¢im hor§i byla polni vzcha-
zivost. Vysledky péstovdni cukrovky bez ru¢ni prace pfi kone¢né vzdalenosti
vysevu spotivaji zatim na predem neidentifikovatelném poctu a rozmisténi fep
na jednotce plochy v pfimé zavislosti se vzchazivosti. Vzchazivost je podminéna
vice faktory a lisi se podle lokalit. Vyrazné se na ni podili povétrnost, uprava
lizka pro kliceni a technika vysevu.
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BeipamuBanue caxapHOi cBekibl 6e3 pydyHOro Tpylda € HCIOJBIOBAHHEM
KOHEYHBIX MeX1ypsALHK

B 1966 —69 rr. nmpomsBoaMAM ONBITH C BHIPALIMBAHHEM CAaxXapHO# CBeKJbl 6e3 pydyHOro Tpyia
¢ Mexknypsanbamu 10 u 15 cM, cpaBHeHMs Henann ¢ BbiceBOM B 6 €M M B 10OCeBaX C IPOPBIBKOM
¢ TIpHUMEHEHHeM MOHOraMHOTO ceMeHHOro Marepuana. C  yBelIMUMBAOUIMMHUCA MEXILyPAdbAMM
aHaJOrMYHO Ha BCEX ONBITHBLIX YYacTKaX pocja M OTHOCHTEJbHAs [0JeBafd BCXOKECTb, OIHAKO
YBEJIMUMBAJIACH TPOMEKYTOYHOCTh. Y T10CEBOB € GOJBIIMMH MEXKAYPAABAMM M € PyYHOH IIpo-
PHIBKOH pacTeT PHCK COKpalleHMs KoJiMdecTBa CBeKJbl. Koppesainu Mekiy KOJHMYECTBOM CBEKJIbI
M yposkaeM IeHCTBUTENBHBI TAaKXKe I BbiCEBA C KOHEUHBIMHM MEXIYPAABAMH, HO €CTh Olpese-
JIeHHbIe pasjuyus, 06ycioB/ieHHble HEePABHOMEPHOCTBIO PACIPENEeJICHHA CBEKJIBLI C PAasHBIM YHCIIOM
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pacreHuil B IpyNHAx ¢ PasHoi  1POMEKYTOHHOCTBHIO. CaxapHyio CBEKJIy  MOMKHO  BbIPAULHBATH
H 0e3 pydHOro TpyJa, ¢ HCIHOJAL3OBAHMEM TEXHMUECKH MOHOIAMHBIX CEMAH, HO Halo CYNTATLCH
C TeM, 4TO B PA3HBIX YCJIOBUAX YPOXKAM KOPHEH M caxapa MOIYT HOHM3MTLCH MAKCHMyM Ha
109, ecau vexonst xopomme. Jenpeccuss ypokas yCUUHMBAETCH € yXyAUWEHHEM [OJEBOIl BCXO-
sKeeru. Hammm pegyasratel 3aKiioualoTes 10Ka 4TO B He ONPeIes]eHHOM 3apaHee KOJMYeCTse M pac-
DpeleseHH CBEKJIbl Ha eNMHHLE IUIOLIany B UPAMOM 3aBHCHMOCTM OT BCXOMKECTH, O6yclionjieH-
HOIl MHOrMMH dakTopaMit 1 MecTHOCTHi0. CHIABHO BAMAIOT Takke noroaa, obpaforka noxke npo-
paljMBaHiAg I TeXHUKa cesa.

Sugar Beei Growing without Hand Labour Using the Final Spacing in Drilling

Trials were undertaken in the years 1966—1969 to grow sugar beet without hand
labour using technically monogerm seeds. The spacing was 10 and 15 cm. in the
trials, as compared with the normal spacing ol 6 ¢m; requiring the singling of the
stand. The increased spacing resulted in increased relative field emergence rate at
all experimental sites; however, this entailed an increase in the number of gaps.
In the stands that emerge from seeds sown al larger spacing and are manually
singled, the hazard of the reduction of the number of plants shows an increasing
trend. The correlations in the number of beets and in the yield generally apply also
to stands sown at the final spacing, with some differences due to the different
irregularities of beets with different proportions of plants in the cluster at different
gap rates. It is also possible io allow the decrease of root and sugar yield by 10",
depending on the conditions, in growing sugar beet without hand labour or from
technically monogerm seed, il the stand shows good emergence. The results of
sugar beet growing without hand labour using precision drilling at the final spacing
still depend on the number of beets and their distribution over unit area which
cannot be defined in advance, and on the emergence rate. The emergence depends
on a number of faciors and varies from site to site. The primary factors underlying
emergence rate are the climate, the preparation of the seedbed for germination and
the method of sowing.

Zuckerriibenbau ohne Handarbeit mit Ausnutzung des Endpflanzenabstandes

In den Jahren 1966—1969 wurden Versuche mit Zuckerriibenanbau ohne Handarbeit
durchgefiihrt, bei einem Aussaatabstand von 10—15 e¢m zum Vergleich mit Aussaat
auf 6 cm; es wurde technisches Monogermsaatgut angewendet. Mit der Vergrofierung
des Aussaatabstands stieg analogisch auf sdmtlichen Versuchsflichen der relative
Feldaulgang an, jedoch die Liickenhaftigkeit erhihte sich. In Bestdnden, die von
einem grolleren Aussaatabstand aufgelaufen sind und mit der Hand vereinzelt werden,
steigt das Risiko der Riibenanzahlverminderung. Die Korrelationen in der Riiben-
anzahl und dem Ertrag sind auch bei.Aussaat auf den Endpflanzenabstand allge-
mein mit gewissen Unterschieden, die von der verschiedenen Unregelmiligkeit der
Riiben mit einem verschiedenen Anteil an Pflanzen in Anhdufungen bei einer
verschiedenen Liickenhaftigkeit bedingt sind. Zuckerriibe kann auch bei der Be-
ni.zung des technischen Monogermsaatguts ohne Handarbeit angebaut werden, wobei
falls der Bestand gut aufgelaufen ist, eine Verminderung des Riiben- sowie Zucker-
crtrags erfolgi. Die Ertragsdepression steigt umso mehr, je schlechter der Feldauf-
gang war. Die Ergebnisse des Zuckerriibenanbaus ohne Handarbeit bei einem End-
pflanzenabstand beruhen vorlidufig aul einer im voraus unidentifizierbaren Anzahl
und Verteilung der Riben aul einer Flidcheneinheit in direkter Abhiingigkeit von
dem Auflaufvermoégen. Dieses ist von mehreren Faktoren bedingt und unterscheidet
sich je nach Lokalititen, Es wird betriachilich von der Witterung, der Saatbett-
vorbereitung [lr das Keimen und von der Aussaattechnik beeinfluf3t.

Adresa autora:

Ing. Jilji Fiedler, CSc., Vyzkumny ustav repaisky, Semdcice
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T. Jelinek DRCENI VLHKEHO FERMENTOVANEHO
OBILI

Skladovani a zpracovani vlhkého obili pro potfeby zkrmovéni je novy tech-
nologicky postup, ktery prinasi zvySeni produktivity prace a efektivnosti vyroby
krmiva ve srovnani s tradi¢ni technologii dosouseni a mlynarenského zpracovani
v misirnach krmiv.

Problematika vyuziti této progresivni technologic je v oblasti skladovani
vlhkého obili v plynotésnych vézovych silech a v oblasti zpracovani, kde tech-
nicky nejobtiznéjsim prvkem je drceni.

Neékteri autori tvrdi, ze fermentované zrno je prasaly dostatec¢né zuzitkovano
celé, nesrotované (Russel 1968, Helberg 1959 — cit. Thomke 1968 aj.).
Rovnéz Mente (1968) nezjistil ve svych pokusech ziadny rozdilny Géinek hrubého
nebo jemného Srotovani na vahové piirtstky prasat. Stejny nazor zastavaji Cram p-
ton a Bell (1959), kteri doporucuji pouze rozbit slupku zrna.

Témer u vsech praci chybi udaj o jemnosti Srotovani, charakterizovany pomé-
rem velikosti c¢astic k vlhkosti fermentovaného obili. Bude ziejmé existovat vzajem-
na souvislost jemnosti dreeni s obsahem vody, nebof mékéi obilky nebudou vyZadovat
tak velkou jemnost drceni jako tuhé (Crampton a Bell 1959). Ztrata krehkosti
a urcitd pruznost, kterou fermentované z1rno nabude, se projevi podstatnym zvySenim
jeho soudrznosti.

Pro Srotovani vlhkého obili se pouzivaji v ciziné Srotovniky valcové, kotoucové
a uderové. Ty maji na rozdil od béznych mlynarskyeh a krmivarskych stroju jiné
technické parametry a usporadani.

Prehled vyuziti uvedenych srotovnikt uvadéji Bernhard a Riemann (1967).
Z prehledu je patrné, ze nejlepsi vysledky byly dosazeny se Srotovnikem valcovym.
Tento typ stroje vynika nejvyssim rozsahem vlhkosti dreenéha zrna, nejnizsi potirebou
energie a umoznuje nejjemnejsi Srotovani. Kromeé toho ma i prednost z hlediska
minimalniho zvysSeni teploty drceného materialu. Provedeni valcového Srotovniku
je odlisné od béznych mlynskych stolic v téchto prveich: prameér valeu, vzdalenost
valeu, tvar ryh. hustota ryh, sklon rvh, otacky valetu a zatiZzeni valet.

METODIKA

Pro ovéreni technickych parametri valcového drtice byl zkousen stroj s jed-
nim pédrem valei @ 150 mm, délky 100 mm, v uspotddani ryh ostti/hibet, ktery
byl opaten vtokovym regula¢nim Soupétem. Pohon stroje elektromotorem 3,5 kW
a varidtorem s vystupnimi otackami 100 az 1000 ot/min?. Pokusny valcovy drti¢
vlhkého obili je vyobrazen na obr. 1.

Stroj byl pouzivan pro pokusné zjiiténi stupné rozmélnéni a pro zajisténi
bilan¢nich pokusii na stravitelnost vlhkého obili u vykrmu prasat.

Pokusné bylo vlhké obili Srotovdno pro srovnani soucasné také na dderovém
(kladivkovém) S$rotovniku typu 50/18, bézné dovazeném z NDR, vyrobce VEB
Miihlenbau Dresden.
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1. Pokusny valcovy drti¢ vlhkého obili

Principidlni a rozmérové schéma Srotovniku je uvedeno na obr. 2. Stroj byl
ke zkouskdm vybran na zakladé prospektovych adaji, které doporucuji $rotovani
obilnin do vlhkosti 20 %.

Ve zkouskdch byla provéfovana drtici schopnost stroje v zavislosti na
vlhkosti obili a velikosti otvori vloZenych sit.

Stanoveni stupné rozdrceni bylo vyhodnoceno podle , Jednotné nietodiky pro
zajisténi vstupni a vystupni kontroly na zavodech vyrabéjicich krmné smési®
(1967).

VYSLEDKY

I. SROTOVANI FERMENTOVANE PSENICE NA VALCOVEM
MLYNU

Pokusné byla $rotovdna iermentovani psenice s obsahem vody od 15,69%
do 27,67 %, coz je prakticky rozsah u jednofazové sklizné.

2. Kladivkovy Srotovnik 50/18 VEB
Miihlenbau Dresden

1. privodni skrin

2. klapka

3. usmérnovaci miizka
4. gumova klapka

5. hridel

6. rotor

7. kladivka

8. deska

9. listy

10. sito

12, skiin — horni ¢ast
13. ski'ii — dolni ¢éast

4. odsavaci ctver

Pohon — elektromotor 20 kKW
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GL6T — VIMINHOAL VISTIAINIAZ

LES

I. Drceni vlhké fermentovana psSenice na valcovém mlynu. Propad na

sitech, v 7, vahy vzorku + (p)

Vlhkost 9, 27,67 19,84 17,90 15,69
Otacky 1/min. 900 720 600 900 720 600 900 720 600 900 720 600
nad 2,8 47,38 | 20,71 28,90 | 18,10 | 24,83 | 22,21 | 14,53 | 19,96 | 12,38 | 12,00 | 18,21
2,0—2,8 2,37 2,07 | 4,71 2,42 1,83 2,34 2,48 1,39 3,13 1,85 2,05
1 pruchod 3
valci 1,0—2,0 31,80 | 45,58 § 44,60 | 56,22 | 39,27 | 55,80 | 60,93 | 58,55 | 63,20 | 63,86 | 59,80
Castice a,
0,2—1,0 17,19 | 27,67 & 16,70 | 19,11 | 30,11 | 17,38 | 18,22 | 16,22 | 17,53 | 20,24 | 16,02
do 0,2 1,26 3,97 5,09 4,15 3,96 2,27 3,84 3,88 3,76 2,05 3,92
nad 2,8 32,54 7,14 3,00 4,32 | 10,54 6,78 4,30 7,74 3,83 2,85 6,03
2,0—2,8 1,59 2,28 = 1,40 2,12 4,53 1:57 1,62 0,96 0,96 1,02 1,28
2 priachody 5 ;
valci 1,0—-2,0 39,30 | 41,96 E 46,10 | 49,64 | 49,68 | 55,29 | 48,51 | 55,18 | 51,73 | 49,60 | 53,27
castice a,
0,2—1,0 24,98 | 42,92 & 36,70 | 37,82 | 29,94 | 31,06 | 36,03 | 30,01 | 33,39 | 35,43 | 31,25
do 0,2 1,59 5,70 12,80 6,10 5,31 5,30 9,54 6,11 | 11,09 | 11,10 8,17

“ uvadéné hodnoty jsou aritmetické priuméry ze 6 vzorku




Ve zkouskach byl hodnocen stupeni rozmélnéni p3enice v zavislosti na
otackach.

Vysledky hodnoty propadu na sitech pro jednotlivé vlhkosti a otacky pti
jednom prichodu valei a dvou prichodech valei jsou obsazeny v tab. I. Gra-
fické zndzornéni zmén jednotlivych velikosti irakeci $rotu je zobrazeno na obr.
a4
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3. Dreeni vlhké pSenice na valcovém mlynu — mechanicky sitovy rozbor

Z gralického ptehledu jsou patrny zavislosti:

— se stoupajici vlhkosti pSenice stoupa v melivu podil ¢astic vétsich nez
2,8 mm, a to pfi jednom i dvojim priichodu stolici v celém rozsahu otacek stroje;

— podil ¢astic velikosti 1 az 2 mm se stoupajici vlhkosti zrna vykazuje az
na malé odchylky klesajici tendenci.

Charakteristické velikosti ¢astic (A) byly urceny vypoctem podle vztahu
(modifikace vztahu podle Makarova)

_ /‘/ X2 o+ %t X ps X Py x5y s
A= (mm)
/ 100
kde: x; — velikost castic ¢ = 1, 2, ....., 5)
pi — vahovy podil ¢astic i =1, 2, ..... ,5)

Vysledné hodnoty vypoctu uvedené v tab. IT davaji prehled o jemnosti sroto-
vani vlhké pSenice v zavislosti na proménné vlhkosti meliva, otd¢kdch mlecich
védlet a poétu prichodl zrna vilci.

Grafické zndzornéni hodnot charakteristické velikosti ¢astic pro riizné vlhkosti
a otacky je obsazeno v grafu na obr. 4.
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4. Charakteristicka veli- PSENICE -~ VALCOVY MLYN
kost castic A (mm)

1 PRUCHOD VALGI 2 PRUCHCDY VALCI
A 25 vlhkost 259
A 27673

1 vlhkost
20 1884%.- 2,0 27677
1290%~__" - ]
15,695+ srureenrmmoron -

154 159 47909 _ _ e

11984 % T X = T

] ' 11569%
P
10 T v ) 10 - r )
z20 600 900 720 600

af&ék/‘?gnc}n"
JECMEN - VALCOVY MLYN
1 PRUCHOD VALCI

2 PRUCHODY VAL%I

vihkost
A %7 3012% ‘ k]
\vihkost 7~
207 > 307 30,7237,'
78,02%\\\\\4/// ;
1,5 15 18029~ _. i
10 i_ s e 10 . ' .
.. 900 , 720 600 900 220 600
ofdcky.min”
KLADIVKOVY SROTOVNIK
PSENICE JECMEN
A S vlhkost 1'5—‘}vlhkost
24,10%_ 1 3042%
2767 fo~s 2243 % —m—
17,90 ,‘01
A S
051 ; g5 ] : § ;
35 5 35

sito mrsn

Z pokust vyplyva zavér, ze otacky valet 720/360 nejlépe vyhovuji pozadav-

ku nejvyssi jemnosti Srotovani v celém ptredpoklddaném rozsahu vlhkosti psenic-

ného zrna. Nejlepsi vysledek z celého souboru sledovéni byl dosazen pti nejnizsi
vlhkosti (15,69 %), pti otackdach 720/360 min' a dvojim prichodu valci.

II. SROTOVANI FERMENTOVANEHO JECMENE NA
VALCOVEM MLYNU

Metodicky postup pokusného Srotovdni je¢mene je shodny s uvedenym po-
stupem Srotovani pSenice.

Fermentované zrno jefmene bylo k dispozici pouze o vlhkosti 18,02 %
a 30,12 %.

Vysledné hodnoty propadu na sitech pro jednotlivé vlhkosti, otacky a pocet
pruchodu valci jsou uvedeny v tab. III a na obr. 5.
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1I. Charakteristicka velikost ¢astic A (mm)

Psenice — valcovy mlyn
Charakteristicka Vihkost 27,67 %
Pocet prichoda velikost ¢astic e P
valci ¥ 2 -
mm 900 720 600
1% A, 2,40 1,76 nepracuje
2% A, 1,99 1,37++ nepracuje

" nejjemnéjsi drceni pfi 1. prachodu valci

Z vysledku je zfejmé, Ze:

— podil ¢astic vétsich nez 2,8 mm se stoupajici vlhkosti pti jednom i dvou
pruchodech valci vyrazné stoupi;

— podil &astic velikosti od 1,0 do 2,0 mm se stoupajici vlhkosti pri jednom
i dvou pruchodech vilci vyrazné klesa;

— podil castic velikosti od 0,2 do 1,0 mm se stoupajici vlhkosti pfi jednom
i dvou prichodech vélci mirné klesa;

— podil ¢astic velikosti 2,0 az 2,8 mm a ¢astic menSich nez 0,2 mm se
stoupajici vlhkosti stoupd i klesd, a to nepravidelné a v malém mnoZstvi ne-
ovliviiujicim podstatné velikostni slozeni meliva.

Hodnoty charakteristické velikosti ¢astic pro rtizné vlhkosti, otacky a jedno-
i dvojnasobny prichod valci jsou obsazeny v tab. IV a graficky zndzornény na
obr. 4.

Z uvedenych pokusii lze usuzovat:

1. Pro zrno je¢mene s vlhkosti 18,02 %, drcené na valcovém mlynu je do-
sazeno nejjemné&jsi mleti pti 720/360 ot.min pti jednom i dvojim prichodu vélci.

1I1I. Dreeni vlhkého fermentovaného je¢mene na valcovém mlynu. Propad na sitech
v ", vahy vzorku (p) '

Vihkost % 30,12 18,02
othéky 1]min. 900 ‘ 720 | 600 900 720 600

o nad 2,8 55,33 65,38 73,79 19,81 14,79 25,21
s 2,0—2,8 1,87 1,40 1,34 1,56 2,46 3,10
§ 1,0-2,0 30,28 23,99 18,28 63,43 59,11 57,20
3.8 02-1,0 11,96 8,53 6,33 14,60 22,09 14,24
&8 do 0,2 0,56 0,70 0,26 0,60 0,95 0,65
G nad 2,8 27,87 44,66 49,73 5,14 3,00 8,30
5]

> 2,0—2,8 2,99 1,84 1,81 1,02 1,30 1,83
2 1,0 - 2,0 46,23 38,37 34,59 | 68,42 68,29 68,23
5 o

8.8 0,2—1,0 21,52 14,02 13,33 24,06 26,00 20,32
&8 do 0,2 1,39 1,11 0,54 1,36 1,41 1,32
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Vlhkost 19,84 9/, Vlhkost 17,90 °/, Vlhkost 15,69 %
otacky 1 . min—?! otia¢ky 1 . min—?! ota¢ky 1 . min—!
900 720 600 900 720 600 900 720 600
1,98 1,76* 1,83 1,86 1,70+ 1,80 1,67 1,64+ 1,78
133+ 1,33++| 1,58 1,43 “1:3;1‘: 1,42 1,30 1,25+ 1,39

++ nejjemné&jsi drceni pfi 2. prichodu vilci

‘e P
0 .min.
vihovi % & 900 /450 otdcek .min 720/360 5 600/300
éastie 701 S N 707 o o 707
3 5] g s &
! ! " —— Gastice
€0 601 Y. 60 S28mm
507 50 504
3 ———2-28mm
ol 01 40 401
§ ‘
aQ  Jo 30 o | e | 1+2 mm
g
o 20 201 201
2 S ) . -==02:1 mm
a 40 10 % 10 S
hememme———ed | emem——— ] | ee————] — <1mm
T —— VIR —=
20 30 20 25 30 20 25 30
vihkost %
wheitior L. 07 | 707
601 60 601
L o 501
‘\J
I 40 40
>
301 301
S
O 20 201
=
[+ '3
a0 10
o
20 25 30
vihkost *%
5. Drceni vlhkého jeémene na valcovaném mlynu — mechanicky sitovy rozbor

2. Pro zrno je¢mene s vlhkosti 30,12 %, drcené na vélcovém mlynu, je do-
sazeno nejjemnéjsi mleti pti 900/450 ot.min™ p¥i jednom i dvojim priichodu vélei.

3. Nejlepsi vysledek v celého souboru sledovani byl dosazen pii vlhkosti
je¢mene 18,02 %, otackach 720/360 min™? a dvojim prichodu valci.

Z vysledki je mozné odvodit zavér, ze pro drceni vlhkého obili vyhovuje
valcovy Srotovnik v nasledujicim provedeni:

1. 2 pary mlecich vélca nad sebou,

2. délka valea (pro vykonnost 3500 kg/hod) 1000 mm,

3. jediny elektromotor 40 kW jako pohon,

4. pramér valct 150 az 160 mm,

5. tvar ryh — horni vélce 30°/60°,

— spodni valce 20°/50°,
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6. slozeni valei — ostii/hibet,
7. ryhovani — horni vélce 3,5 ryhy/l cm,
— spodni vélce 4,0 ryhy/1 cm,
8. sklon ryh k ose valct 15°
9. vzdélenost valeci — horni par 0,5 mm,
— spodni par 0,3 mm,
snadno regulovateln4,
10. otacky valci 720/360 s moznosti zmény pomoci vyménnych pievodo-
vych kol na 900/450,
11. asti do stroje opatieno otd¢ivym regulacnim podavacem.
IV. Jeémen —— valcovy mlyn
/ o/
_— Cha}'akteristic':ké Vlhkost 30,12 9, Vlhkost 18,02 9,
pruchodii velikost st otacky 1 . min-! otacky 1 . min?!
valci
mm 900 ’ 720 | 600 900 720 600
1x A, 2,41+ 2,56 2,68 1,83 1,67+ 1,95
2x A, 1,95++ 2,25 2,25 1,47 1,414+ 1,57

+ nejjemnéj$i dreceni pfi 1. prichodu viélci
++ nejjemnéjsi drceni pri 2. prichodu valci

V. Drceni vlhkého fermentovaného obili, kladivkovy Ssrotovnik typ 50/18 — VEB

Miihlenbau Dresden
Propad na sitech v 9, vahy vzorku

Psenice Jeémen
Sito @
5 3,5 5 3,5
Vlhkost %, 26,67 | 24,10 | 17,90 | 27,67 ’ 24,10‘ 17,90 | 30,12 | 22,43 | 30,12 | 22,43
Nad 2,8 3,12| 3,64| 041| 0 0 0,15 2,33| 2,22 0 0
2,0—2,8 0,93 1,98| 0,50 O 0 0,07| 1,00] 0,96 0 0
1,0—2,0 44,01 | 49,58 | 34,97 | 31,64 | 26,07 | 31,45 | 57,98 | 62,85 | 54,06 | 51,40
0,2—1,0 38,52 | 33,94 | 42,12 | 48,98 | 49,17 | 45,89 | 33,68 | 29,34 | 40,53 | 41,70
Pod 0,2 13,42 | 10,86 | 22,00 | 18,38 | 24,76 | 22,44| 5,01 | 4,63| 5,41 6,90
VI. Charakteristicka velikost ¢astic A (mm)
PSenice a je¢men — Kkladivkovy Srotovnik
Psenice Je¢men
Charakteristicka
Otvory sita velikost ¢astic vlhkost 9%, vlhkost 9%,
mm
27,67 24,10 17,90 30,12 ] 22,43
5 mm A 1,21 1,29 1,12 1,30 1,33
3,5 mm A \ 0,95 0,88 0,95 1,17 1,14
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III. SROTOVANI FERMENTOVANEHO OBIL{ NA UDEROVEM
SROTOVNIKU

Pri ovéfovani drtici schopnosti aderového Srotovniku bylo pouzito fermento-
vané zrno psenice o vlhkosti 17,90 % az 27,67 % a fermentované zrno jeémene
o vlhkosti 22,43 % a 30,12 %.

Vysledné hodnoty velikostnich frakei prosevu jsou uvedeny v tab. V, cha-
rakteristickd velikost ¢dstic v tab. VI; udaje z tabulek jsou pfeneseny do grafi

na obr. 4 a 6.

Ziskané vysledky dokazuji, Ze kladivkovy Srotovnik produkuje jemnéjsi Srot
nez srotovnik vialcovy, a to v celém rozsahu vlhkosti a pfi pouZiti obou veli-
kosti sita. Srot obsahuje vysoky podil prachovych &astic velikosti pod 0,2 mm.

20
vlhkost %

SITO g5
vihovd % o <} S
Castic o < b2
PN B
v | 8
PSENICE <01 S [
" |
|
201 <
101 S|
| ] 1
B v B
1
J thkos%o LA 23 o
.. Q
vihova % o N
castic N S
607 Siedd
JECMEN 501
40
301 i
20 |
10 l
| - S
25 30

;
SITO #35
8 2 3
[N 2 =
50 L. ‘7‘_ N
| i ! |
401 { \
~ ?
301 i
20+ \ - -\\
|
101 I ‘
| |
15 20 25 30
3 8
60- ~ 8
-
50 ]
40- ————
30
20- ’
01 |
1
15 20 25 30

— cdstice
>28mm
-=-2:28mm

e 122 Mm

——=02:1mm

<1mm

6. Srotovani vlhkého obili na tderovém Srotovniku typu 50/18 — mechanicky sitovy

rozbor

VII. Vykonnost valcového a kladivkového Srotovniku

Maximalni
Srotovnik Obili Poéet vzorkl vykonnost
kg/hod
Vilcovy psenice 1. mleti 18 3726%
= 17,90 % 2. mleti 12 3871+
Kladivkovy pSenice sito 5 mm 3 852
= 17,90 % sito 3,5 mm 3 494
+ yykonnost je vztaZena na délku valcti 1 m
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Vykonnost valcového i kladivkového §rotovniku byla méfena pii zpracovani
psenice o vlhkosti 17,90 %. Jiny druh zrna nebyl k dispozici v dostatecném
mnozstvi. Vysledky méteni jsou uvedeny v tab. VIIL

Prestoze vysledky dokazuji podstatné jemnéjsi §rotovani vlhkého obili na
zkouseném tiderovém srotovniku, neni jeho pouziti v praxi v dusledku nizké
vykonnosti redlné.

Literatura

BERNHARD M., RIEMANN U.,, 1967, Maschinen fur die Zerkleinerung von Korner-
silage. Landtechnik 16,

CRAMPTON E. W., BELL J. M., 1959, The effect of fineness of grinding on the utili-
zation of oats by market hogs. J. Anim. Sci. 5: 200-210.

JELINEK T., KRATKY F., KASPAR F., 1970, Vlhké obili ve vykrmu prasat. Zavé-
reéna zprava vyzkumného ukolu. Vyzkumny ustav pro chov prasat Kostelec nad
Orlici.

MENTE G., 1968, Degree of grind. Feedstuffs 40: 23.

RUSSEL J., 1968, How to feed high moisture grain. Farm Journal 12: 92.

THOMKE S., 1968, EinfluB des Wassergehaltes und des Zerkleinerungsgrades auf die
Verdaulichkeit silierten Getreides bei Schweinen, Das wirtschattseigene Futter
14, 2: 93-101.

Doslo dne 18, 5. 1972

Jlpo6rense BraKkHOTO ($epMEHTHPOBAHHOrO 3epHA

Ipobrenne BrakHOro ¢QepMeHTHPOBAHHOIO 3€pHA, IPOM3BOAMMOE B ONLITHOM TIOpALKE Ha
BAJIBIIOBOI M yNapHOII 3epHONPOGMJIKE IJiA CKAapMJIMBAHWUA 3€pHA CBHHBAM J0KA3aJO BHITOIHOCTH
CPHUMEHEHHA BalbLOBOM MAaIINHEL

ITpenMyniecTBa BaJbIOBEIX 3EPHONPOOHIIOK 3AKJIIOYAIOTCH, INpeXIe Bcero, B OoapWIOM nMa-
f1030He NPOM3BONMUTENBHOCTEH, B Jydieil ofpabaTeiBaeMOCTH 3epHA, B IOBLILEHHM BJIAKHOCTH
n B GoJiee BLITOZHOM cocTaBe QpaKIMIii MOMOJA [0 BeJIYMHE UYaCTHIIL.

B KaueCTBe OINTHMAJbBHOTO BapHaHTa npoﬁumm 6L[Jla yc‘raﬂonneﬂa BaJabLOBAas 3epx{onp0—
6unKa C UByMs IapaMi MOJIOTAIGUX LMJAMHIAPOB xuamerpoMm B 150—160 MM apyr umain upyrom,
dopma pudan y mepxuux sansuos 30600y mwxuux saasuos 200/50% u crpoesne BajbloB
cnuuka 1o octpuio. Onrtumanvioe puduenne 3,5—4,0 pudne/l oM, HakioH pudie K OCH Baib-
o 150,

Bansuosas sepHonpobuinka nosmkHa OwiTh cHabyKeHa peryjimpoBalieM pPACCTOAHUA MEMXILY
pajblaMy M peryaupylomuM nurareneM. OnruManpHOe KoJMYecTBO 000OPOTOB  GHICTPOXONHLIX
Biablios Kousebsercs B upenenax 720—900 ofopotos B MHMHYTY NpH IepeBojie Ha THXOXOJHDLIE
BaJbIEl B OTHOWIEHMH 2 : 1.

Crushing Wet Fermented Grain

The use of roller and impact grinders for the experimental crushing of wet
fermented grain has demonstrated how advantageous it is to crush wet fermented
grain by the roller machine.

The most important benefits of the roller grinders are the greater efficiency
range, better processing of grain, increased moisture and advantageous composition
of the size fraction of the crushed material.

Optimum results were obtained from the roller grinder type having two pairs
of milling rollers, 150—160 mm. in diameter, placed above each other:; the shape of
the milling plate design lines — 30%/60% in the upper rollers and 20°/50° in the lower
rollers. The layout of the roller set is of the edge/back type. The optimum milling
plate designis 3.5 and 4.0 lines per 1 cm., the slope of the lines to the roller axis
is 15% The roller grinder must be equipped with a control unit to change the
distance between the rollers, and with adjustable feeder. The optimum speed of the
high-speed rollers is from 720 to 900 r.p.m.-1, as transmitted to low-speed rollers
in the 2 :1 ratio.
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Zerkleinerung des feuchten fermentierten Getreides

Die Zerkleinerung des feuchten fermentierten Getreides, die auf einer Walzen-
miihle und einer Schlagmiihle versuchsweise zwecks Verfiitterung fiir Schweine
erfolgte, ergab die Vorteilhaftigkeit des Einsatzes der Walzenmiihle.

Die Vorteile der Walzenmiihlen beruhen vor allem in dem hdoheren Leistungs-
bereiche, in der besseren Kornbearbeitbarkeit, Feuchtigkeitssteigerung und in der
glinstigeren Zusammensetzung der Grofienfraktionen des Mahlgutes.

Als optimale Losung wurde die Ausfiihrung der Walzenmiihle mit zwei tiber-
einander liegenden Mahlwalzenpaaren von 150—160 mm Durchmesser, mit der Ril--
ienform bei oberen Walzen von 309/609% bei unteren Walzen 209/50° und Walzen-
zusammensetzung Schneide /| Ricken festgestellt. Die optimale Riffelung 3,5 und
4,0 Rillen/1 c¢m, Rillenneigung zur Walzenachse 150,

Die Walzenmiihle mufl mit der Einstellung der Walzenabstinde und mit dem
Regelungszubringerwerk versehen werden. Die optimale Drehzahl der schnellaufen-
den Walzen liegt im Bereich von 72 bis 900 U/min-! bei der Untersetzung auf

- langsamlaufende Walzen im Verhiltnis von 2 :1.

Adresa autora:

Ing. Tomas Jelinelk, Vyzkumny ustav pro chov prasat, Kostelec n. O.
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Skliziové zafizeni na kukuFici PC-3 slouZici ke sklizeni a transportu

kukuFi€nych palic do mléti¢ek kombajni, kde se kukufi€nd zrna drhnou
a Cisti.

Provozni parametry adaptéru, jako velkd nastavitelnd pracovni $ifka
(2,1—2,7) a vysoky stupefi provozni spolehlivosti, zvySuji produktivitu
a adaptér se stdvd nepostradatelnym pomocnikem pf¥i sklizni kukuFice.

Agromachinaimpex ,@

Vyvozce: StHU Agromachinaimpex Bulharsko Sofia, Aksakovova 5
telefon: 885325 dalnopis: 022563

Dalsi infor;macve si vyZadejte na Bulharské obchodni misi, Praha I,
Krakovska 6, CSSR



J. Matéjka POKUSY SE SMEROVOU UCHYLKOU
A. Grecenko A PROKLUZEM KOLA NA KULTIVOVANE
PUDE

UCEL MERENI

Hnaci kola traktor a samochodnych stroju musi obvykle prenaset také bocni sily.
Kolo s pneumatikou, které jednak vyvinuje hnaci silu (tj. podil hnaciho momentu k ¢in-
nému poloméru kola), jednak prenasi bocni silu — vykon4va slozity pohyb. Tento pohyb
je charakterizovin otd¢kami kola, prokluzem a tthlem smérové tichylky (tj. ihlem mezi
rovinou kola a smérem jeho pohybu).

Teorii, kterd objasfiuje vzdjemny vztah uvedenych silovych a pohybovych velicin,
vypracoval Grecenko (1969, 1972). Jednim ze zavérh této teorie je princip ekvivalence
tangenty thlu smérové tichylky y (ptsobi-li pouze bo¢ni sila Y — vlecené kolo) a prokluzu
o (pusobi-li pouze hnaci sila H — hnaci kolo).

Princip ekvivalence je matematicky vyjadien takto:

(ulum)a=0 = f1 (tgy)
(t/pm)y=0 = f2 (6) } ftgy) =f2(9)

Ve funkcich znadi p soucinitel zdbéru H/Q nebo Y/Q a um nejvyssi hodnotu sou-
¢initele Ipéni H;,/O nebo Y,,/O (Grecenko 1970). Uctelem méfeni bylo experiment4lng
ovéfit definovany princip ekvivalence. U kola s pneumatikou byly jednak méfeny sily
pfi $ikmém pohybu (kolo vlecené), jednak byl zjiStovan prokluz v zavislosti na tahové
sile (kolo hnaci). Jsou-li zavéry teorie spravné, musi vysledky méfeni po zpracovini
vyhovovat uvedenym matematickym vztahim.

MERICI VYBAVENI A PODMINKY

Ke sledovani sil ptisobicich na smérové uchylujici kolo byl pouzit specidlni rim pfipojeny
na t¥ibodovy zavés traktoru Zetor 4011 (obr. 1). V tomto rdmu je zavé$eno volné otoéné kolo s plas-
tém Barum 6,00-16 (6 PR), dezén TZ4. Sily v zivésech jsou snimédny tenzometrickymi dynamo-
metry (obr. 2). Dynamometrem D, je snimén odpor valeni R kola; z udaje dynamomctru D,,
ktery snimd silu Y”, lze urcit skute¢nou boc¢ni reakci na kolo Y pomoci vztahu

a—r
a

Y= o X

.. a—
Pomeér

r P
ma hodnotu 0,61.
Pri¢nym natdCenim ramu vzhledem k traktoru se méni thel roviny otd¢eni kola ke sméru

pohybu, tj. thel smérové tichylky . Konstrukce umoziuje nastavit uhel = 0°; 10°; 20°; 30°;
40°a 90°.
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1. Mérici zatizeni ke sledovani sil puso-
bicich na smérové uchylujici kolo 2, Schéma zavésu kola

ZatiZeni kola Q = 2,5 kN odpovida pramérnému zatizeni pfedniho kola traktoru T4-K10,
s nimz byl méfen prokluz. Aby toto zatiZeni nebylo ovliviiovano ostatnimi silami a samotnym trakto-
rem, byla zajiSténa vodorovna poloha viech ramen tfibodového ziavésu a ovliddaci hydraulika nasta-
vend na plovouci funkci (obr. 3).

Ma-li se méfené kolo pohybovat mimo stopu traktoru i pfi smérové tchylce y = 40°, musi
byt nastaven nejvétsi rozchod levych kol traktoru. Pfimocarost pohybu pfi méfeni byla zajiSténa
jizdou podle napnutého lanka. Rychlost jizdy se pohybovala v rozmezi 1,5 az 2 km/h.

Prokluz pneumatiky byl méfen pfi tahovém zatézovini traktoru se ¢tyikolovym pohonem

3. Schéma pfipojeni mé-
ricitho rdamu s kolem na
tribodovy zavés trakto-
ru Zetor 4011

4. Métreni prokluzu me-
todou urychlenych taho-
vych zkousek. Traktor
T4-K10 je tahové zalé-
zovan traktorem Zetor 50
Super, na Kkterém je
upevnéno paté kolo.Apa-
ratura zajisfujici méreni
a registraci sledovanych
veli¢in je umisténa ve
skrinovém voze Tatra
128
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T'4-K10 (Agrostroj Prostéjov), jehoz vsechna kola maji plasté Barum 6,00-16 (6 PR) s dezénem
TZ4. Usporadani zubu tohoto dezénu dava predpoklad ke stejné dobrému prenosu hnaci i boéni
sily. Plasté jsou shodné s pneumatikou v ramu pro méfeni bocnich sil. Traktor mél odpojen pohon
zadnich kol. Do nenarusené pudy zabirala pouze predni kola, jejichZ prokluz byl zjistovan. Pri méfeni
byl diferencidl predni napravy zablokovan. Hlavni udaje o traktoru T4-K10 jsou uvedeny v tab. I.

I. Hlavni udaje o traktoru T4-K10

Vykon motoru 7,36 kW (10 k)
:h; t;ai;o;u (praco;;) - 8,45 kN
vétatiéké zatizeni predni napravy _ o S 5,55 kN

Statické zatizeni zadni napravy o 2,90 kN

Rozvor - R 1100 mm -

Vyska zavésného b:)\iu (méfeni 4, C) 420 mm’

Tﬁka ;ésného bodu (méi‘cnirB) : o 330 mm
WUhel tahové¢ sily S 0°

Plasté pneumatik pfcdnE ;.adnich 4 Barum 6,00-16 (6 PR)

dezén TZ 4

Polomér valeni B 3;5 mm
II. Vyska hrebene pii razné smerové uchylce (méfeni A)

Smérova ]

uchylka,” 0 10 20 30 40

Vyska hiebene, B :

cm 5 9 | 11 17 19

+

her
&

-

i '3

5. Dosedaci plocha pneumatiky vyznacena 6. Hreben vznikajici pri pohybu kola
obstrikem zinkovou bélobou rozpusténou se smérovou tchylkou
v lihu
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Traktor T4-K10 byl brzdén traktorem Zetor 50 Super (obr. 4). Pfi méfeni prokluzu 4 a C
bylo tahové zatézovani plynulé (metoda urychlenych tahovych zkousek — Grecenko 1968),
v pfipadé B byla pouzita konvenc¢ni metoda tahovych zkous$ek. Rychlost jizdy byla do 2 km/h.

Zatézujici tahova sila F, byla sniména tenzometrickym dynamometrem a zaznamendvina
oscilografem. Prokluz o byl zjistovan pomoci frekvencnich otackoméria na vyvodovém hrideli
traktoru T4-K10 a na patém kole upevnéném na traktoru Zetor 50 Super.

Aparatura zaji§tujici méfeni a registraci sledovanych veli¢in byla umisténa ve skfifiovém
voze Tatra 128. K méreni sil pusobicich na kolo v ramu, jakoz i k méreni zatézujici tahové sily
pro vyhodnoceni prokluzu byly pouzity tenzometrické snimace v kombinaci s mustkem TDA-3,
na jehoz vystupech byly zapojeny smycky typ M 004/03 oscilografu K-105. Ke zji§tovani prokluzu
byly pouzity indukéni snimace s vyhodnocovacim zafizenim pracujicim jako digitdlné-analogovy
ménié. Zafizeni bylo vyvinuto na mechaniza¢ni fakulté Vysoké Skoly zemédélské v Praze (Gre-
¢enko 1968). Vystupni signaly byly vedeny na smycky uvedené¢ho oscilografu.

Velikost dosedaci plochy pneumatiky byla stanovena pomoci obstfiku kola roztokem zinkové
béloby v lihu. Po zvednuti rdmu s kolem tfibodovym zdvésem traktoru byla obstfiknuta plocha
vyfotografovina s méfitkem. Z téchto fotografii byla uréena plocha otisku planimetrovanim (obr. 5).

Pfi zkouskach na zoraném strnisti (méfeni A) byly dale sledovany rozméry hiebene, vznika-
jiciho pfi §ikmém pohybu kola (obr. 6). Naméfené hodnoty jsou zaznamenany v tab. II.

Pri vSech pokusech byly odebirany vzorky zeminy, jejichz vyhodnoceni provedla laborator
zemin a materidlu VSZ Praha. Soudr#nost ptidy byla zji§tovana prstencovym smykacim piistrojem.
Podminky, pri nichz byla jednotliva mérfeni konana, a nékteré namérené veliiny jsou uvedeny
v tab. III.
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I1I. Udaje o podminkach méieni

Méfeni

A

B

C

Datum meéreni

17. 4. 1969

3.9.1969

1.9.1971

Terén zoran¢ strnisté strni$té jeémen, strnisté psenice
frézovano 15 cm velmi nizky 15 —20 cm, Cisté
valcovano 1 zeleny podsev, 14 dni po sklizni

puda tvrda

Pocasi zatazeno slunecno slune¢no

Teplota,”C 15 15—-20 20

Vlhkost vzduchu, ", - = 60

Druh pudy

(CSN 721001) hlina hlina hlina

Objemova hmotnost, 1,76 — stlaé. p.

g/cm?® 1,41 1,56 — nestl. p. 1,52

Objemova hmotnost 1,51 — stlac. p.

suché zeminy, g/cm* 1,20 1,33 — nestl. p. 1,31

Objemova hmotnost zrn, 2,63 — stlaé. p.

g/cm? 2,62 2,63 — nestl. p. 2,65

Viahova vihkost, 16,50 — stlac. p.

ol 17,50 17,30 — nestl. p. 16,00

Porovitost, 43  — stlac. p.

% 54 49  — nestl. p. 51,00

Soudrznost, 0,40 — stlac. p. 0,20 s. p.

10° N/m?* 0,14 0,22 — nestl. p. 0,14 n. p.

Zabofeni zubt pneu

uplné zaboreny

malo zaboreny

neuplné zabofeny

hlubsi stopa bez stopy mélka stopa
Husténi pneu, b 1,40 1,40 1,40
Soudinitel valeni 0,10 0,06 0,11
Sitka dosed. plochy
pneu, cm 16,00 14,00 14,00
Délka dosed. plochy
pneu, cm 32,00 28,00 30,00
Dosedaci plocha
pneu, cm? 397,00 -~ 326,00
Stredni kontaktni
tlak, b 0,63 — 0,77
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NAMERENE HODNOTY

Vysledky mé&feni prokluzu ¢’ v zévislosti na tahové sile Fz jsou pro jednotlivé pod-
minky znézornény v grafech na obr. 7, 8, 9. Na zdkladé¢ zjiSténych hodnot byl vynesen
pomérny prokluz 0 pro kazdou méfici jizdu. Kfivka uvedend v grafech je stfedni hodnota

ze viech kfivek.
Daldi soucssti experiment bylo méfeni bo¢ni reakce Y (kolmé na rovinu kola)

a odporu valeni R (v roviné kola) pfi rizném thlu smérové tichylky kola y. Vysledky
téchto méfeni jsou zaznamendny v grafu na obr. 10.

ZPRACOVANI ZISKANYCH VELICIN K OVERENI CASTI
TEORIE GRECENKA )
Pomérny prokluz ¢’ = f (F;) je tfeba piepocitat na skutecny prokluz 6 = f (Fz)

podle vzorce (Grecenko 1970)
5— o' + or
140
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IV. Hlavni hodnoty pouzité pii zpracovani nameérenych veli¢in
A B C
R, kN 0,82 0,48 0,91
y 0,10 0,06 0,11
Oy 0,10 0,04 0,10
n or + 0,10 or + 0,06 ~er+ 0,11
0,62 — 0,380; 0,64 — 0,3007 0,62 — 0,380y
)2 0,74 0,62 0,86
s 0,42 0,34 0,49
ds 0,235 0,14 0,235
Itm 0,84 0,68 0,98
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10. Namérené  hodnoty
boéni reakce Y (kolmé
na rovinu kola) a od-
poru valeni R (v roviné
kola) pii razné smeérové
uchylce kola y

11. Rozmérové a silové . T e B
schéma traktoru T4-K10

K vyjadreni vztahu ay = p/um = f(0), dilezitého pro ovéfeni uvedené teorie
(Grecenko 1972), je nutné prepocitat obdrzenou zéavislost 0 = f(F,) na zivislost
6 = f(u), tj. nalézt hodnoty soucinitele zabéru u = H/Z, jez odpovidaji riznym hod-
notdm tahové sily Fj. Pro traktor s pohdnénou predni népravou, ktery byl pouzit ke
zjisténi prokluzu, plati vztah (obr. 11)

- oty
F. B e =2 . 9)— 2 o7

kde: o5 =

Ae =

G
L,
L
)-r_"Lr'—i
_f
;.[—T

Analyzou takto ziskané kiivky 0 = f(u) se najde maximalni hodnota soucinitele
Ipéni p,, (pfi 6 — oo, tj. napt. zablokované kolo). Stanoveni u,, vychazi ze zavislosti pro

binomickou rovnici prokluzu p; = us (2 — d5) = —é— fm (2 — dy). Postup byl popsin

Grecenkem (1970): u kiivky 0 = f (1) se musi uréit nebo odhadnout velikost soucinitele
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Ipéni p; (pfipadné extrapolaci); jeji pomo:i se ucini prvni odhad hodnoty us* = /2
a na prokluzové kiivce se odecte piislusny prokluz d,*; neni-li po dosazeni vyhovéno
vzorci ;= us* (2 — 04%), musi se zvolit nova ponékud vyssi hodnota us** a odecist
novy piislusny ds**. Vzorci je po nékolika zkouska:h vyhovéno. Piislu$né hodnoty jsou
hledané u; a d5. Velikost soucinitele w,, se pak vypocte ze vzorce

Hm = 2 s

JestliZe je nyni zndma zavislost 0 = f (1) a hodnota yu,,, je mozné vynést kiivku a, =
= p/um = f(0)(obr. 11, 12). Hodnoty pouZité pro tyto vypocty jsou zaznamenany v tab. IV.

Namétenou zavislost Y = f(y) lze rovnéZ upravit do tvaru a, = p/um = f (tg y).
Soucinitel w je roven poméru Y/Q. Vzhledem k hrnuti pudy nelze hodnotu u,, spolehlivé
ur¢it z méfeni kola pfiy = 90°. Lépe je velikost soudinitele Ipéni w,, urit z méfeni pfi
zablokovaném kole bez smérové tchylky (y = 07) nebo pouzit hodnoty zji§téné rozborem
prokluzové krivky, jak jiz bylo uvedeno.

Namétenou zavislost R = f (y) je vhodné rovnéZ upravit na zavislost p —= R/Q =
= f (tgy). V tomto tvaru je potom vynesena v grafech na obr. 12, 13 spole¢né s kiivkami

ay = f(tgy) aau = f(9).
DISKUSE

Meéfeni v terénu maji znimé prednosti i nedostatky. DileZitou pfednosti je auten-
ti¢nost, tj. vystizeni skute¢nych podminek, za kterych mechaniza¢ni prostiedky pracuji.
K nedostatkum je tfeba zapocitat pfedev$im nemoznost zarucit stejné pidni podminky
pii méfeni.

29

o 4/ fm

l |
*.__._[ ]
| |
] A
|
1 1
o 0,16
\
| \ 5
S I I fil SO [N U WS |
yeflgg)) |
= e s RSN V. — o008
__yiltsp)
SR S AMRRENY Sl i 0,04
0 0,1 02 03 04 05 06 07 08 09 10
Sitg g
12. Vyjadreni zavislosti @y = w/um na prokluzu ¢ a tangenté Uhlu smérové uchylky

v. Soucinitel valivého odporu je vynesen v zavislosti na tangenté smérové uchylky y
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13. Zavislost jako né obr. 12 — pro méfreni C

Odpovédni pracovnici pristoupili k méfeni v terénu proto, Ze byly k dispozici vhodné
pozemky, pracovisté bylo dobfe technicky vybaveno k rychlym méfenim v terénu a také
byly dlouhodobé zkusenosti s podobnymi druhy méfeni. Méfici useky byly peclivé voleny
tam, kde pida nebyla narusena predchozimi priajezdy stroji. Stav pidy podél méficiho
useku byl kontrolovan. Traté pro pfislusnd méteni prokluzu a bocnich sil byly vybirany
v tésném sousedstvi. Méfici jizdy byly dvakrat aZz ctyfikrat opakoviny. Podminkou
ov$em bylo dokon¢it celou sérii méfeni béhem jednoho dne, tj. cca od 10 hodin dopoledne
do 16 hodin odpoledne. Za téchto podminek byly ziske’my vérohodné vysledky.

Naméfené vysledky Y =f(y)aR = f(y) — viz obr. 10 — se v zasadé neodlisuji
od prepoctenych méreni jinych autort (Grecenko 1972). Pouzité mérici zatizeni viak
dovolilo méfit sily do vétsich uhll ¢ nez udiva publikovand literatura. Vysledky méfeni
bocnich sil bylo moZné spolehlivé extrapolovat do tthlu y — 457, ktery v teorii odpovida
prokluzu 6 = 100 %,.

Hodnoty odporu valeni nejsou vyznamné zavislé na thlu y. To lze objasnit tim, Ze
stlaovani pidy ve sméru roviny kola, s nimZ odpor valeni pfedev§im souvisi, se v pod-
staté neméni, pohybuje-li se kolo pfimo nebo Sikmo.

Meéfeni prokluza bylo uskuteénéno s celym traktorem, protoze nebylo k dispozici
méfici zafizeni pro jediné hnaci kolo. Byl volen pohon pfedunich kol, aby kola zabirala
do nenarusené pudy. Pfi méfeni tahové sily dochédzelo k urcité zméné zatiZeni téchto
hnacich kol. Vyjadrenim prokluzu ve funkci soudinitele zabéru podle dfive uvedenych
vzorcu byl vliv proménného zatiZeni na kone¢né vysledky témét vyloucen.

Tyto konecné vysledky jsou zndzornény na obrizcich 12 a 13. Prislu$na funkce
(@) =0 =f (tgy) a () y-0 = f, () probihaji u méfeni 4 a B velmi tésné u sebe, u méfeni
C zacind mirny rozdil od hodnot @, = 0,6. U méfeni C (obr. 13) se dosahuje vyssich
hodnot a, pfi prokluzu. Je moZné se domnivat, Ze prokluzujici kolo zachovava nebo
dokonce zvétSuje smykovou plochu pudy, kdeZto u uchylujiciho kola naopak dochézi
pri vétsich thlech y ke zmen$ovani smykové plochy vlivem toho, Ze ¢ast pudy v dosedaci
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ploSe neni zuby dezénu unédSena, nybrz zuby podél ni klouZou (Grecenko 1972).
Z druhé strany méteni 4 (obr. 12) tento zavér nepotvrzuje.

Je mozné se presvéddit, ze u méfeni A a C jsou zejména kiivky a, = f(d) velmi
podobné co do absolutnich hodnot. Teorie ukazuje, Ze v pripad¢ stejné pneumatiky
v tomto obecném vyjadfeni je skute¢né jedinym divodem k rozdilu odliSna velikost
charakteristického posuvu pudy jr. Tento posuv byl u obou pid téméf stejny — jr =
= 7,3 cm.

Je tedy mozné konstatovat, Ze prubéhy sledovanych funkci jsou prakticky ve vsech
pfipadech, tj. 4, B i C, dostate¢né blizké a potvrzuji tak dileZzity princip ekvivalence
podle zminéné teorie.

ZAVER :

V letech 19691971 byly uskuteénény tfi série méfeni prokluzu a smérové uchylky
kola s pneumatikou 6,00-16. Cilem méfeni byl zejména vyzkum sil pasobicich na $ikmo
nastavené kolo a ovéieni principu ekvivalence prokluzu a tangenty tihlu smérové tuchylky
podle teorie Grecenka (1969, 1972).

Zpracované vysledky méfeni potvrdily, Ze ekvivalence, blize definovand v této
praci, skutecné existuje, a tim prokazaly platnost zdkladni ¢asti zminéné teorie.

Bylo by vhodné ziskat dalsi experimentilni podklady s pohinénym kolem, které
by bylo opét smérové nastavitelné.

PredloZend préice tématicky souvisi s védeckou pripravou ing. J. Matéjky na mechaniza¢ni
fakulté, jehoz Skolitelem je doc. ing. A. Grefenko, CSc. Autofi dékuji zvlasté ing. P. Buzkovi
a ing. C. Vernerovi z katedry traktora za cennou technickou pomoc stejné jako ¢lenim katedry
a posluchac¢tim, ktefi se podileli na experimentdlnich pracech.

Dulezité symboly

rameno sily Y, m

podélnd vzdalenost tézisté traktoru od osy zadnich kol, m
podélna vzdalenost zavésného bodu od osy zadnich kol, m
vyska zavésného bodu traktoru nad povrchem, m

ucinny staticky polomér kola, m

tahova sila na zdavésu, rovnobézna s povrchem drahy, N
tiha traktoru, N .

hnaci sila (pomér hnaciho momentu ku G¢innému poloméru kola), N
nejvetsi mozna velikost sily H, N

rozvor traktoru, m

odpor valeni, N

boc¢ni sila na kolo, N

nejvét$i moznd velikost sily Y, N

sila v zavésu kola, N

zatiZzeni kola, N '

normalova reakce, N

Zy  vyslednd normadlové reakce na pfedni kola, N

Z,  vyslednd normilova reakce na zadni kola, N

dap pomeér pfftm, —

Y uhel smérové uchylky kola, °

0 prokluz skute¢ny, —, 9,

dr  hodnota relativniho (pomérného) prokluzu pro F, = R, —
o prokluz pomérny, —, %,

0s  prokluz pfisluiny souciniteli zabéru s, —

]

%zl"me'Tj*\m RS R

NI

" soucinitel zabéru, —

Ju hodnota soucinitele zabéru pfi stoprocentnim prokluzu, —
Jtm  nejvétsi mozna velikost soudinitele zabéru, —

s hodnota soucinitele zabéru rovna 1/2 ey, —

P soucinitel valivého odporu (valeni), —
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OmnpiTel 10 GOKOBOMY yBO@y ¥ GyKcOBaHMIO Kosec

HA KyJIbTHBHPOBaHHOﬁ Touse

B 1969—1971 rr. Geiam ocyujecTBieHbl TpPH cepuu HaMepeHHit OGykcosaHus 1 GOKOBOTO
ypona y xkosec ¢ muHamu 6,00—16. Lleanio uaMepenus 6bi0 H3ydeHHe CHJl, AEHCTBYIOIIMX
Ha KOCO YCTAHOBJIEHHOE KOJICCO M MCMBITAHHEe TIPUHIIMTIA SKBMBAJNEHTHOCTH GyKCOBAaHMs M TaH-
reuTsl yraa Gokoporo ysoma corsacHo teopun ['peuen ko (1969, 1972).

Ins usyuenns cuu, JeiicTBYIONINX Ha Kosieca, GOKOBOMy yBoiy, Guliia mpuMeHeHa criellyaiib-
Hasi pama, NpHIeNJIeHHas K TPexToueyHoil cucreMe HaBecKn Tpakrtopa. B artoii pame Goijio mnon-
peieHo csofonHo Bpamaionieecs koseco. Cilel B MOIBeCKaX HM3MepagMch TeHaoMmerpieckit. [lpn
NOBOPOTEe paMbi MONEPEK TPAKTOPAa MEHAJICH yroJ [JIOCKOCTI BpalleHia Kojeca K HanpapjieHHio
JBHKEHH S,

Bykcopanue uIMHB HAMEPAJIOCh 1IpH  TATOBOI  Harpyake TPAKTOpa € TNPHBOAOM Ha YeTbipe
koseca T4-K10. Y rpakropa 6pii orkjiouel 1puBox 3salHMX Kosec. B neHapyuwennoii noune
TAHYJM TOJABKO IepejiHie Kojieca, GyKcopaiie KOTOPHIX OMpenessasioch.

VaMeperue najo leHHBle IaHHBIC O IEHCTBHM CHJ HAa KoJseco. Peayinbrarel, nonyueHHble
nocje o6paGOTKI 1I0ATBEPAMIIN, UYTO SKBHBAJEHTHOCTH, ONpelesieHHas B 9Toii pabore, ueiicrBu-
TenbHO cymiectyer. Takunm ofpasom  6LI0 J0OKA3aHO HEHCTBHE OCHOBHOI  4acTH  yIIOMAHYTOI
TeOPHI.

Experiments with the Directional Drifting and Slippage of the Wheel
on Cullivaied Land

Three series of measurements were carried oul in the years 1969—1971
to examine slippage and directional drifting of the wheel with a 6.00—16 tyre.
The purpose of the measurement was, particularly, the study of the forces acting
on the wheel n the cross position and the checking of equivalence of the slip with
the tangent of the drift angle on the basis theory by Grec¢enko (1969, 1972).

A special frame attached to the three-point linkage of the tractor was used
for the study of the forces acting on the drifting wheel. A freely turning wheel
was attached to this frame. The forces were recorded by means of strain ganges
in the hitch. The angle of the wheel plane to the direction of motion was changed
by the transverse turning of the frame in relation to the tractor.

The slippage of the tyre was measured when {raction load was applied to
a tractor with four-wheel-drive (T4-K10). The rear-wheel drive disconnected. It
was only the front wheels that were in grip with the intact ground: slippage was
measured on these front wheels.

The measurement vielded valuble data concerning the forces exerted on the
wheel. The processed results have demonstrated that the equivalence, defined in
detail by the present report, actually exists. This proves the validity of the basic
part of the mentioned theory.

Versuche mit dem Schriglauf und dem Schlupf von Ridern
auf Kkultiviertem Boden

In den Jahren 1969—1971 wurden drei Serien von Messungen des Schlupfes

und des Schriiglaufwinkels eines mit einem Reifen 6,00—16 versehenen Rades vor-
genommen. Ziel der Messungen war die Untersuchung der auf das schraggestellte
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Rad einwirkenden Kriifte und die Bestiitigung des Prinzips der Aquivalenz des
Schlupfes und der Tangente des Schriiglaufwinkels nach der Theorie von Gre-
¢enko (1969, 1972).

Zur Feststellung der auf das seitlich abweichende Rad einwirkenden Krifte
wurde ein Spezial-Anbaurahmen verwendet. In diesem Rahmen war ein freidrehen-
des Rad eingehidngt. Die Krifte in den Aufhidngepunkten wurden durch die
Dehnungsmefstreifen aufgenommen. Durch Querverdrehung des Rahmens wurde
der Winkel der Drehebene des Rades zur Fahrtrichtung geédndert.

Der Reifenschupf wurde durch Zugbelastung des Schleppers T4-K10 mit Vier-
radantrieb gemessen. Der Hinterradantrieb des Schleppers war abgeschaltet. In den
unbefahrenen Boden griffen lediglich die Vorderriader ein, deren Schlupf ermittelt
wurde.

Die Messungen ergaben wertvolle Daten iiber die Krafteeiwirkungen auf das
Rad. Die Resultaie bestidtigten nach ihrer Auswertung. dall die in dieser Arbeit
niher definierte Aquivalenz tatsidchlich existiert. Hiermit wurde die Giiltigkeit
der Grundlage der erwidhnten Theorie bestitigt.

Adresy autoru:

Ing. Jaroslav Maté jk a. mechanizaéni fakulta, Vysoka $kola zemédélska, Praha 6-
-Suchdol, doc. ng. Alexandr Grec¢enko, CSc, Vyzkumny ustav zemédélskych
siroji, Praha-Chodov
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J. Maler VLIV UHLU OPASANI MLATICIHO KOSE
NA FUNKCI MLATICIHO USTROJI

Mlatici dstroji je rozhodujicim pracovnim orgdnem kazdé sklizeci mlaticky;
jeho funkci jsou do znaéné miry ovlivnény vsechny hlavni parametry. Nazev
napovida, ze jeho hlavnim dkolem je uvoliiovat zrno z klasi. Neméné zdvainym
tikolem je viak také oddélovat zrno od slamy. Pravé v tomto sméru se v posled-
nich letech mlatici ustroji zna¢né zdokonalilo.

PREHLED O STAVU V ZAHRANICI

Zatimco je$té pred mékolika lety bylo povazovano za dostateé¢né oddéleni 60 az
70 % zrna v mlaticim ustroji, u novych konstrukeci se dosahuje 80 az 909, (Filip-
pov a kol. 1970). Se stoupajici oddélovaci schopnosti tohoto ustroji se zlep$uji pod-
minky pro praci vytidsadel. U nové ifeSenych mlaticich ustroji se na zacatku vy-
trasadel dostane pouze 10 az 20 9, zrna, které je velmi priznivé rozmisténo ve spodni
vrstvé pod slamou.

S novym re$enim mlaticiho ustroji — spocivajicim jednak ve zméné uhlu
v opasani mlatictho bubnu, mlaticim koSem, jednak ve zméné postupu omlatu
z mlaticiho ustroji na vytrasadla — v poslednich letech prislo nékolik zahrani¢nich
firem. Velkou pozornost novemu uspoiadani mlatieciho bubnu vénoval SSSR, a to
jak vyrobni zivod ROSTSELMAS v Rostové na Donu, tak VISCHOM v Moskvé
Upravy mlaticiho ustroji, jak ukazuji polné laboratorni zkousky (Pustigin 1969),
znamenaji jednak zvyS$enou prichodnost (obr. 1), jednak lepsi kvalitu préace, zptso-
benou lepsi schopnosti mlaticiho ustroji oddélovat zrno od ostatni hmoty.

Rozdil mezi pivodnim a upravenym mlaticim ustrojim (u sklizeci mlaticky
SK-4) je patrny z obr. 2 a 3. Pavodni usporadani mlaticiho Gstroji se u SK-4 vy-
znacuje tim, Ze uhel opasani koSe &ini 1059,

Ko$§ je ukonéen $ikmo sklonénym ro$tem. Odmitaci buben s 477 ot/min ma pri
tomto reSenim predevsim zabranovat navijeni dlouhé slamy na mlatici buben. Obilni
hmota prochazi mlatici mezerou. Z mlaticiho ustroji je vrhana Sikmo vzhlru, kde
narazi na palety a ztraci rychlost. Na vytiasadlech pak musi zrno proniknout celou
vrstvou slamy, coz zpomaluje oddélovani a zvySuje ztraty zrna.

Naproti tomu je nové usporadani mlatictho ustroji (obr. 3) priznaéné tim, Ze
uhel opasani koSe je zvySen na 1420, Ko$ je ukonéen prstovym rostem ve vodorovné
poloze. Odmitaci buben je lopatkovy a otac¢ky jsou zvySeny na 858 za minutu. Obilni
hmota postupuje z mlatictho ustroji svisle vzhiru k lopatkam odmitaciho bubnu
a tyto lopatky ji vrhaji na zacatek vytirasadel. Vyssi kineticka energie pritom umoz-
Auje zrnu proniknout do spodni ¢asti vrstvy (blize k povrchu vytrasadel), coz znaéné
urychluje oddélovani a snizuje ztraty zrna ve slameé.

Zavedeni téchto pomérné drobnych zmén do konstrukce sklizeci mlaticky SK-4
tzn. zvétSeni uhlu opasani a odhoz hrubého omlatu odmitacim bubnem se étyrmi
lopatkami na zacatek vytidsadel, umozZnuje zvysit pruchodnost ze 4 kg/s na 4,8 kg/s
a zaroven podstatné snizit ztraty zrna ve slamé (Pustigin 1969). Takto rekonstru-
ované mlatici ustroji se dnes sériové vyrabi u zlep$enych typti SK-4 M. Obdobné
usporadani ma i nové vyvinuta sklizeci mlaticka SK-5 Niva, u které se zvysil pra-
mér mlaticiho bubnu z 550 mm na 600 mm.
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3. Rekonstruovane mla-
ticl ustroji

1- MLAT/C/ BUBEN 2= MLAT/C/ KOS 3= VKLADAC/ BUBEN
4- ODM/TAC/ BUBEN, 5- VYTRASADLA 6- P/?UTOVY RDST
7-NASTAVEC MLATICIHO KOSE 8- STERAC/ LISTA

CIL A METODIKA ZKOUSEK

Jak vyplyva z Koncepce rozvoje mechanizace sklizne obilovin (1971), mame
v soutasné dobé v kmenovém stavu 13 000 sklizecich mlaticeck SK-4 a jesté v roce
1976 zustane téchto stroju pres 6800. V rozsahu technologického vyzkumu byl
zformovén cil: navrhnout a ovéfit modernizaci sklizeci mlaticky SK-4, spocivajici
v rekonstrukei mlaticiho tustroji a v utésnéni vsech pracovnich organi.

Nejzdvaznéjsim usekem modernizace byla rekonstrukce mlaticiho ustroji.
Zatimco vliv vétsich opdsani u nové usporddaného odmitaciho bubnu na ztraty
zrna popsal Pustigin (1969 — graf na obr. 1), nenalezli jsme v dostupné
literatute objasnéni vlivu feceného opdsani a nové uspotradaného odmitaciho
bubnu na dalsi ukazatele kvality prace — ptfedevsim na poskozeni a ¢istotu zrna.
Déle jsme nenalezli v dostupné literatute objasnéni, jak roste potreba prikonu
se zvétiujicim se thlem opasani mlaticiho kose. A tyto chybéjici udaje byly pred-
métem naseho vyzkumu, ke kterému jsme pouzili dvou sklizecich mlaticek SK-4
z roku 1969. Oba stroje byly priblizné ve stejném technickém stavu. U modernizo-
vaného stroje bylo rekonstruovdno mlétici tstroji v souladu se schématem na
obr. 3. Naproti tomu mél srovnavany stroj puvodni mlatici astroji v souladu se
schématem na obr. 2.

Porovnavané stroje jsme mérili na drahach 60 m pri trech rychlostnich stup-
nich (maximalni, stfedni, minimalni). Pfed kazdou zkouskou projely stroje asek
40 m. Pozemky zvolené pro polné laboratorni zkousky byly rovné. Pred kazdou
zkouskou bylo zkontrolovano setrizeni otdcek mldticiho bubnu, velikost mezery
mezi mlaticim kosem a bubnem, nastaveni sit a ventilatoru cistidel. Toto sefizeni
bylo u obou porovnavanych stroja stejné.

Polné laboratorni zkousky byly zaméfeny na porovnani pvodni neupravené
a modernizované sklizeci mlaticky z hlediska a) ztrat zrna; b) poskozeni a cistoty
zrna; c¢) potfeby pfikonu p#i riiznych priichodnostech na je¢menu a psenici.

Za nejzavaznéjsi (z hlediska mozné realizace navrhovanych dprav v Siroké
praxi) jsme povazovali vySetfit potfebu prikonu. Proto pfi polné laboratornich
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zkouskach bylo mlatici ustroji sefizeno predeviim tak, aby odebiralo maximalni
prikon. Byli jsme si védomi, ze toto sefizeni ponékud oviivni vySetfené ukazatele
kvality prace, zejména jejich absolutni hodnoty. Naopak lze predpokladat, ze
pomér mezi relativnimi hodnotami, tj. mezi modernizovanym a pivodnim stro-
jem, zustane zachovan.

ZTRATY ZRNA, JEJICH ZAVISLOST NA PRUCHODNOSTI

Ztraty zrna byly zjiltovany metodou kontrolnich misek. Podél zkuebni drahy
dlouhé 60 m bylo v rovnomérnych tsecich rozmisténo 10 kontrolnich misek,
které se pfi jizdé zasouvaly za zadni kola sklizeci mlaticky. Rozmér kontrolnich
misek byl volen tak, aby zachytil slamu, plevy a ztraty zrna z 1 m?* (3itka za-
béru sklizeci mlaticky 3 m, §itka misky 0,33 m), 3 X 0,33 = 1 m?, pt¥itom miska,
kterd nemd vliv na méfencu plochu, nebot ma pouze zachycovat veskerou sldamu
a plevy, byla dlouha 1500 mm. Zachycena sldma a plevy v prostoru nad miskou
se pozorné prottasaly a drobné &astice se vysypaly do sacka k laboratornimu vy-
tfidéni. Odebrané vzorky se tfidily rucné.

POSKOZENI A CISTOTA ZRNA, JEJICH ZAVISLOST
NA PRUCHODNOSTI

Pti kazdé zkousce bylo odebrano v zasobniku pét vzorki, které byly zpraco-
vany v agrolaboratori podle platnych norem.

POTREBA PRIKONU, JEJI ZAVISLOST NA PRUCHODNOSTI

Potteba prikonu se zjistovala tenzometrickou metodou. Po celou dobu jizdy
na zku$ebni draze byly snimany otacky a kroutici momenty. Pred kazdou zkous-
kou se méril pfikon za chodu naprazdno. Pri kazdé zkou$ce byly méfeny tfi Gseky
v ¢asové hodnoté kolem 6 vtefin, coz odpovidd zaznamu dlouhému kolem 850 mm,
takze z jedné jizdy byl pofizen zdznam dlouhy asi 2550 mm.

VYSLEDKY ZKOUSEK

PODMINKY POLNE LABORATORNICH ZKOUSEK

Jeé¢men (tab. I)

Odrtda: ozimy 'Doura’

Misto zkousek: JZD Novosedly, okres Strakonice

Datum: 21. ¢ervence 1971

Stav porostu: nepolehly, misty zmlazeny, primérna vyska stébel 86 cm, vlhkost
zrna 19 %, vlhkost slamy 26,5 %

Vynos: zrna 37,4 q/ha, slamy 28,7 g/ha, zelené piimési 2,8 q/ha, celkovy bio-
logicky vynos 69 q/ha

Pozemek: v misté zkuSebnich drah rovny v podélném i pficném sméru

Zkusebni drahy: 100 m, z toho na rozjezd 40 m a na vlastni méfeni 60 m

Setizeni sklizecich mlaticek:
mezera mezi mlaticim bubnem a koSem:

u modernizovaného stroje 12 mm — 5 mm — 3 mm
u puvodniho stroje 12 mm — 3 mm
Setizeni ostatnich mechanismii — zejména cistidel — je u obou stroji stejné.
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I. Prehled o vykonanych zkouskach

ote: | G Ry e | 2 |V
g/m?) (m) (kg/s)
Modernizovana ) 26 2,31 4,8
SK-4 40 1,50 3,1
61 0,98 2,0
60 0,69 3
Plvodni srovnavana 22 273 5,7
SK-4 32 1,88 i 3,9
56 1,07 95
I1. Prehled o vykonanych zkouskach
P | G R s | e | Voo
S IR D
Modernizovana 58 1,03 4,4
SK-4 77 0,78 3,3
142 0,42 1,8
60 1,43 3
Pavodni srovnavana 56 1,07 4,6
SK-4 96 0,62 2.7
145 0,41 1,8

PSenice (tab. II)

Odrtuda: ozima 'Jubilar’

Misto zkousek: JZD 1. maj v Lomu, okres Strakonice

Datum: 16. srpna 1971

Stav porostu: nepolehly, préimérna vyska stébel 98 cm,. vlhkost zrna 16,5 %,
vlhkost slamy 19 % .

Vynos: zrna 58,06 q/ha, slamy 81,67 q/ha, zelené primési 3,81 g/ha, celkovy
biologicky vynos 143,5 q/ha

Pozemek: v misté zkusebnich drah rovny v podélném i pti¢ném sméru

Zkusebni drahy: 100 m, z toho na rozjezd 40 m a na vlastni méfeni 60 m

Setizeni sklizecich mlati¢ek:
mezera mezi mlaticim bubnem a koem:

u modernizovaného stroje 26 mm — 9 mm — 5 mm
u puvodniho stroje 26 mm — 5 mm
Sefizeni ostatnich mechanismi — zejména ¢istidel — je u obou stroju stejné.

ZTRATY ZRNA

Zrno zachycené v miskach predstavuje ztraty na vytrasadlech a cistidlech,
ptipadajici na 1 m* Ztraty zrna byly vyjadfeny v g/m* a s pouZitim vynosu
v procentech.
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Je¢men

Udaje o ztratich zrna je¢mene jsou uvedeny v tab. III.

PsSenice

Udaje o ztratach zrna psenice jsou uvedeny v tab. IV.

Zjisténé ztraty jsou pomérné velmi nizké u modernizovaného, stejné jako
u srovnavaného stroje. Nizké procento ztrat zrna lze vysvétlit zaprvé mimoradné
peclivym sefizenim obou stroji a zadruhé zptsobem sefizeni mlaticiho ustroji.
Minimalni mezera mezi mlaticim kosem a bubnem byla zvolena pfedevsim proto,
aby se mohl fadné vysetfit vzestup prikonu u modernizovaného mlaticiho kose
(proto nizké ztraty); zaroven se oviem zvysila také intenzita pisobeni na zrno
(proto vysoké poskozeni). Vliv priichodnosti na ztraty zrna je patrny z obr. 4.

Zjisténé ztraty nelze posuzovat z hlediska ziskanych absolutnich hodnot. Za
zavaznéjsi povazujeme vzajemné relace mezi modernizovanou a puvodni sklizeci
mlatickou. V praxi se vét§inou vyuziva maximalnich prichodnosti. Proto pro hod-
noceni stroji z hlediska ztrat ma prvorady vyznam pomér ztrdt na modernizova-
ném a na plvodnim stroji pfi maximalni prichodnosti. Mensi ztraty zrna na
modernizovaném stroji lze vyjadfit koeficientem sniZeni ztrat.

III. Zjisténé ztraty zrna na jecmeni

Ztraty zrna
Stroj Prichodnost V (%) hek E—
(kg/s) ’ %) hektaro-
(ks/m*) (g/m?) vého vynosu
Modernizovana 4,8 22 0,990 0,26
SK-4 3,1 8 0,360 0,10
2,0 8 0,360 0,10
Pavodni srovna- 54 101 4,545 1,22
vana SK-4 3,9 79 3,555 0,95
2,2 32 1,440 0,39
IV. Zjisténé ztraty zrna na pSenici
e Priichodnost Zerdty zna v (%) z hekta-
) (kg/s) rového vynosu
(ks/m*®) (g/m?)

Modernizovana 4,4 25 1,075 0,19
SK-4 3,3 11 0,473 0,08
1,8 9 0,387 0,07
Puavodni srovna- 4,6 36 1,548 0,27
vand SK-4 2,7 24 1,032 0,18
1,8 6 0,258 0,04
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Ze zkousek vyplyva, ze koeficient snizeni ztrat

K. = ztraty zrna na modernizované SK-4
, =

ztraty zrna na puvodni SK-4

déla pro psenici 0,69, pro je¢men 0,21, coz je sniZeni ztrdt zrna zejména pri
sklizni jemene velmi vyznamné. Pfitom je tfeba poznamenat, Ze maximélni pra-
chodnosti u ptivodniho stroje byly ponékud vyssi, coz ovliviiuje uvedené koefi-
cienty. Pro praktickou potfebu se proto pfidrzime vyssiho koeficientu. Jestlize
se v praxi pohybuji primérné ztraty v dobrych provoznich a pfirodnich podmin-
kach u pivodnich stroji SK-4 kolem 3 %, pak u modernizovanjch mizeme pied-
pokladat za stejnych provoznich podminek pokles ztrdt u p3enice asi na 2 %
a u jeémene na 0,63 %.
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POSKOZENI A CISTOTA ZRNA

Ziskané vysledky u je¢mene jsou patrné z tab. V a VL.

Vzorky je¢mene byly zpracovany podle normy pro krmny je¢men. Vliv pri-
chodnosti na velikost poskozeni nebyl vySetfen. Rovnéz odlisnosti modernizova-
ného a puvodniho stroje nejsou zcela zfejmé.

Vysledky ziskané u p3enice jsou patrné z tab. VII a VIII.

Z tabulky mechanického poskozeni zrna psenice je patrné, ze se stoupajici
prichodnosti stroje klesd celkové poskozeni zrna. Pritom hodnoty mechanického
poskozeni jsou pomérné vysoké a jsou disledkem malé mezery mezi koSem a mla-
ticim bubnem. Pokles poskozeni zrna jako dusledek zvysujici se prichodnosti lze
vysvétlit tak, ze pfi hmotnéjsi vrstvé, prochazejici mezerou mlatictho ustroji, se
styk zrna s kovovymi ¢astmi mlaticiho Ustroji omezuje a tim se zmenSuje i cel-
kové poskozeni zrna. Vliv priichodnosti na poskozeni zrna je patrny z obr. 5.

Obdobné jako ptfi hodnoceni ztrat, nelze ani poskozeni zrna posuzovat podle
ziskanych absolutnich hodnot. Za zavaznéjsi povazujeme vzajemné relace mezi

V. Zjisténé poskozeni zrna u je¢mene

Druh poskozeni zrna _
. Prichodnost I Poskozeni
Stroj zlomky bez urazené
(kg/s) ohledu na a poskozené (celkem)
velikost (%) kli¢ky (%)
Modernizovana 4,8 ‘ 0,77 0,48 1,25
SK-4 3,1 0,68 0,43 1,12
2,0 1,11 0,87 1,98
Pavodni srovna- 5,7 1,05 0,95 2,00
vana SK-4 3,9 1,02 0,60 1,62
2.2 1,33 0,58 1,91

VI. Zjisténa cistota zrna u je¢mene

. Pfimési Necistoty . .

Prachod- | zlomky ) Primési Cisté

Stroj nost a posko- a necisto- ZIno

(kg/s) zend ty (%) (%)

zrna (9,) L M N b3
Modernizovana 4,8 0,77 0,89 | 0,78 | 0,06 | 1,73 2,50 97,50
SK-4 351 0,68 2,30 | 2,44 | 0,05 | 4,79 5,47 94,53
2,0 1,11 0,72 | 1,28 | 0,05 | 2,05 3,16 06,84
Puvodni srovna- 5.7 1,05 0,14 | 0,34 | 0,05 | 0,53 1,58 98,42
vani SK-4 3,9 0,02 2,28 | 1,20 | 0,15 | 3,60 4,62 94,38
2,2 1,33 0,70 | 0,98 | 0,05 | 1,73 3,06 96,94
kde: L — propad sitem s kruhovymi otvory 1 mm

M — organické necistoty
N — semena vsech kulturnich a divoce rostoucich rostlin kromé p$enice, Zita, ovsa,
kukufice, lusténin
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VII. Zjistéené poskozeni zrna u pSenice

Prachod- Druh poskozeni zrna () Celkové
Stroj nost poskozeni
(kg/s) A B c D E (%)
Moderni- 4,4 - 0,55 0,30 3,54 1,92 6,31
zovana 3,3 0,04 0,58 0,27 3,71 2,52 7,12
SK-4 1,8 — 0,62 0,19 5,21 3,15 9,17
Pavodni 4,6 0,21 0,30 0,36 3,11 1,38 5,36
srovndvana 2.7 0,06 0,39 0,24 3,63 1,93 6,25
SK-4 1,8 0,04 0,82 0,26 4,05 1,91 7,08
kde: A — rozmackana zrna
B bez klicku, event. vyrazeny klicek
C — chybi 1/4 zrna
pulky zrna
I! — zlomky zrna
VIII. Zjisténa cistota zrna u pSenice
Pra- 95 o g Pri-
chod- Pr(lgl §s1 NCE:|I,St)°ty mési | Cisté
Stroj nost 2 o ane- | zrno
cistoty | (%)
kgfs)| F | ¢ | © | H | I ( ¥ ‘ K| v | e
Moderni- 4,4 | 5,58 | 0,03 | 5,61 0,03 | 0,08 0,11 | 5,72 | 94,28
zovana 33 | 6,27 | 0,08 | 6,35 0,03 | 0,06 | 0,05 | 0,14 | 6,49 | 93,51
SK-4 1,8 | 8,48 | 0,05 | 8,53 0,01 | 0,02 0,03 | 8,56 | 91,44
Pavodni 4,6 | 5,22 | 0,07 | 5,29 | 0,03 | 1,06 | 0,44 1,53 | 6,82 | 93,18
srovnavana | 2,7 | 5,68 | 0,04 | 5,72 0,05 | 0,38 0,42 | 6,14 | 93,86
SK-4 1,8 | 6,08 | 0,03 | 6,11 0,04 | 0,12 0,16 | 6,27 | 93,73
kde: F — zlomky, ptlky zrna v pluchich
G — slabd nevyvinuti zrna, sito 1,5 < 1,5 mm
H — mineralni necistoty
I — organické nedistoty (stébla, klasy, plevy)
J — semena kulturnich i divoce rostoucich rostlin s vyjimkou zrn Zita a je¢mene
K — zrno s uplné vyzranym jadrem

modernizovanou a puavodni sklizeci mlatickou. Je prirozené, ze se zvySenym opa-
sanim mlaticiho astroji stoupd intenzita piisobeni mlaticiho ustroji na obilni hmo-
tu, proto u modernizovaného mlaticiho ustroji je poskozeno vice zrn. V praxi
se vét§inou vyuzivd maximdlnich prichodnosti. Vzestup poskozeni zrna u moder-
nizovaného stroje lze vyjadrit koeficientem zvyseni poskozeni.

Ze zkousek vyplyvd, ze koeficient vétsiho poskozeni zrna

L poskozeni zrna na modernizované SK-4
poskozeni zrna na ptivodni SK-4

¢ini pro psenici 1,19, coz je priméfené zvyseni poskozenych zrn. Cini-li v praxi
prumérné poskozeni zrna v dobrych provoznich i pfirodnich podminkach u pi-
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MISTO MERENI - OKRES STRAKONICE 5. Poskozeni zrna v zi-
ROK - 1971 vislosti na prichodnosti
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vodnich stroji SK-4 kolem 3 %, pak u modernizovanych za stejnych provoznich
podminek se dd predpoklddat, Ze poskozeni zrna na psenici stoupne na 3,57 %.

V Cdistoté zrna, jak vyplyva z tabulek, nebyly mezi srovndvanymi stroji
zjiStény podstatné rozdily. Vliv prichodnosti na vyslednou ¢istotu zrna nenf
zfejmy.

POTREBA PRIKONU PRO MLATICI USTROJI

Ziskané vysledky byly vyhodnoceny s vyuzitim analogového pocitace. Vy-
sledné stfedni hodnoty krouticich momenti (kpm), ota¢ek (ot/min) a vypocita-
ného stfedniho prikonu jsou uvedeny v tab. IX a X.

Sttedni ptrikon byl vypocitan ze vzorce N = M .n/716,2. Typicky pribeh
zdznami pri maximélnich prichodnostech modernizované sklizeci mlaticky je
uveden na obr. 6.

Na zdznamu jsou kfivky od horniho okraje v tomto poradi:
— cCasova zakladna,

— pocet otéacek,

— priubéh krouticiho momentu,

— zékladni cara.
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1X. Vysledné hodnoty u jeé¢mene

n i % i 5 G 575 Vypocitany
: Pruchodnost Stredni kroutici | Pram. otacek 8 tetann
Stroj (kg/s) moment (kpm) | hfidele (n/min) stredrzi(?nkon
Modernizovana 4,8 8,87 1155 14,30
SK-4 3,1 6,14 1170 10,03
2,0 4,49 1190 7,46
Pavodni srovna- 557 7,90 1180 12,52
vana SK-4 3,9 4,94 1180 8,14
2,2 chybny zaznam
X. Vysledné hodnoty u pSenice
Stroj Prachodnost Stredni kroutici | Prum. otddek stY’:ﬁfiéit%ﬁzn
(kg/s) moment (kpm) | hfidele (n/min) I (kl))l'
Modernizovana 4,4 10,71 1086 16,24
SK-4 3,3 8,93 1135 14,15
1,8 6,61 1140 10,51
Puvodni srovna- 4,6 8,41 1200 14,09
vana SK-4 2,7 6,60 1200 11,06
1,8 4,70 1200 7,87
MISTO MERENI - OKRES STRAKONICE
ROK - 1971
\,,.,._—__..__M CASOVA__ZAKL ADNA
OTACKY , . , .
(kpm) )
1304 SK-4 MODERNIZOVANA \
( JECMEN OURA J
4\25- MAXIMALNI  PRUCHODNOST 48k5/5
fzo- k\
| 151 /\ |
101 M /\/\/
\ \A ﬂ W\ \/V
| 54 \,
\ 0 NULOVA CARA
}_ ZAKLADNI CARA ]}
6. Prubéh zaznamu otacek, ¢asu a krouticich momentt
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Vysledky meéveni ukazuji vzestup potieby ptikonu pii vyssi prichodnosti.
Stejné je patrny vliv vy§siho opasdni mlaticiho koSe na celkovou hodnotu potieby
ptikonu (obr. 7). Porovname-li vypoéitané stfedni hodnoty pfikont pti maxi-
malni prichodnosti, vidime pomérnou shodu vysledkii ziskanych u jec¢mene
a u psenice. Ponévadz maximélni prichodnosti u porovndvanych strojii jsou
odlisné, bereme v tvahu rozdil v pfikonech (obr. 7), ackoliv nejde o zcela ptes-
nou interpolaci. Vzestup ptikonu pii vétsim opasani mlaticiho kose (obr. 7) ¢ini
ptiblizné 2,5 az 4 k, coz je z hlediska energetické bilance hnaciho motoru s no-
minalnim vykonem 75 k dnosné.

MISTO MERENI - OKRES STRAKONICE

ROK - 1971
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ZAVER

Prispévek obsahuje vysledky porovnavacich zkousek ptivodniho a rekonstruo-
vaného mlaticiho ustroji sklizeci mlaticky SK-4. Pavodni uspofadani mlaticiho
Gstroji se u SK-4 vyznacuje tim, ze thel opdsani mlaticiho kose je 105%. Ko§ je
ukonéen $ikmo sklonénym rostem. Odmitaci buben s 477 ot/min zabranuje pti
tomto eseni navijeni dlouhé slamy na mlétici buben. Obilni hmota prochazi me-
zerou mezi mlaticim bubnem a koSem a vystupuje pod osou odmitaciho bubnu
§ikmo vzhiiru, kde nardzi na palety a ztraci rychlost.

Proti tomu nové uspofddani mléticiho tstroji je priznacné tim, Ze thel opa-
sani mlaticiho kose je zvysen na 143". Kos je ukoncen prstovym rostem ve vodo-
rovné poloze. Odmitaci buben je lopatkovy a otatky jsou zvySeny na 858 za
minutu. Obilni hmota vystupuje z mlaticiho Gstroji kolmo vzhiru k lopatkam
odmitaciho bubnu, které ji vrhaji na zacatek vytiasadel.

Zkousky byly zaméfeny na porovnani piivodniho a rekonstruovaného mla-
tictho tstroji z hlediska ztrat zrna na vytiasadlech a ¢istidlech a z hlediska po-
skozeni a cCistoty zrna v zasobniku a potieby piikonu odebiraného mlaticim
dstrojim. Z vysetfenych koelicientii snizeni ztrat zrna vyplyva, Ze jsou-li pfi-
pustné ztraty zrna u pavodnich sklizecich mlati¢ek 3 %, lze u rekonstruovaného
mléticiho dstroji predpokladat jejich snizeni na 2 % u pSenice a na 0,63 %
u jecmene. Proti tomu dochdzi k ur¢itému zvySeni poskozeni zrna na psSenici
z piipustnych 3 % na 3,57 %. Nartst pfikonu v disledku zvyseného opasani
mlaticiho kose je priblizné 2,5 az 4 k.
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Doslo dne 8. 3. 1972

Brusune yraa obxsara AEeKH Ha @yllKulHO MOJOTHIABHOTO anmnapara

B crarbe coxepikarcs pesyipTaThl CPABHUTENBHBIX MCHBITAHHI 1EPBOHAYANLHOTO M PEKOH-
C1PYHMPOBAHHOTO MOJIOTIUIBHOTO ammapara 3aepHoyGopounoro komGaiina CIK-4. IlepronayamnHoe
yerpoiierso MosioTiibioro anmapara y CK-4 oranuaercs teM, uro yrosa o6XBaTa JeKH COCTaB-
aster 1059, Jleka sakamunsaercs HaKJAOHEHHOH I[OL ONPENCNEHHBIM yIJIoM pemietkoii. OT6oiiHblil
Gurep ¢ 477 o6./MuiL npu STOM peLIEHHH NPENATCTBYCT HAMATHIBAHKMIO JUIMHHON COJIOMBI Ha
MosoTHaBHBI Gapaban. XieGuas Macca TPOXOZMT uepe3 TIPOCTPAHCTBO MeKLy MOJOTHJIBLHBIM 0Oa-
pabanmoM 1 JEKOIl M BLIXOUMT TOI OCbl0 OTHOIHOTO GHUTEepa HAMCKOCThH BBEPX, A€ HATaJKMBACTCH
HQ TIOMJIOHEI I TepsieT CKOPOCTh.

ITo cpasHenuio ¢ 9THM HOBOE YCTPOHCTBO MOJIOTHJBHOIO Allapara OTJIMYAeTCS TeM, 4TO
yron obxsara aexku yseanden o 1430, Jlexa sakanumsaercsa nasblieofpasHOil pemieTkoit B ropu-
30HTANBHOM TOoNoKeHHH. Or6oiiHpiii GuTep JonacTHoW M 060poTHl yBennvenst 10 858 B MuHYyTY.
XnefHass Macca BBIXONMT H3 MOJOTHJLHOIO anllaparta [epleHIMKyJspHO BBEPX K JONACTAM OT-
GoitHoro Gurepa, KoTOpble OTGPACHIBAIOT €€ B HAYajlo COJOMOTpsca.

Menpitauus OGbiM HanpaBieHLl Ha CpPaBHeHHe [ePBOHAYAJLHOrO I PEKOHCTPYHPOBAHHOIO
MOJIOTHJILHOTO ANIAPATOB C TOYKHM B3PEHUA IIOTEPH 3epHa Ha COJIOMOTPACAX M PEUIETHHIX CTaHaxX
I C TOYKM 3PEHMA TIOBPEXKIEHMSs M YHCTOTHI 3epHa B OyHKepe u noTpebieHus norpebiseMoir
MOITHOCTH MOJIOTHJIBHLIM alnapatoM. 3 ycraHopjeHHbIX KOQPMIIMEHTOB I1IOHHKEHHs 3aTpaT
depHa BLITEKAET, YTO €CJM y IepBOHAYAJIBHBIX 3CPHOYGOpOUHBIX KOMOAMHOB NONYCKAalOTCH MOTepH
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sepua 3 /), TO y pPEKOHCTPYMPOBAHHOTO MOJIOTHJLHOIO AlNAPATa I[PELIOJIATACTCH UX TOHIKEHHE
no 29 y mumenuns u xo 0,639 y sumens. Ilo cpasHeHHIO ¢ 3THM THPOMCXOANT OIpelesieHHoe
[OBbIIIEHME TOBPEXKIEHHsA 3epHa y mweHuus ¢ nonycrumeux 3 94 mo 3,57 %, Bospacranme mno-
TpefasgeMOii MOLIHOCTM B pe3yJbTaTe TOBBIMIEHMs 00XBAaTa [eKH COCTaBjifeT NPHOIM3HTENBHO
2,5—4 1 c

The Effect of the Cylinder-Concave Angle on the Function of the Threshing Unit

The paper presents the results of comparative checking of the traditional and
adjusted threshing units of the harvester-thresher SK-4. The original design of the
threshing unit is characterized by having the cylinder-concave angle of 105%. A skew
concave extension grate is attached to the concave. The straw-guiding cylinder
moving at the speed of 477 r. p. m. prevents the coiling of long straw on the thresh-
ing cylinder. The cut material passes through the clearance between the threshing
cylinder and the concave and leaves the unit under the axis of the straw-guiding
cylinder in a skew upward direction to reach pallets where it looses the speed.

In the new design of the threshing unit the cylinder-concave angle is increased
to 143% A horizontal finger grate is attached to the concave. The straw-guiding
cylinder bears blades, and the speed of this cylinder is increased to 858 r. p. m.
The cut material leaves the threshing unit in straight upward direction to the blades
of the straw-guiding cylinder which throw it to the straw-walkers.

The tests were designed to compare the traditional and improved threshing
units from the point of view of grain loss in straw-walkers and sieves, and from
the point of view of grain damage and purity in the storage bin, and requirement for
the energy to drive the threshing unit. The coefficients of seed loss indicate that
the original 39, admissible seed loss of the traditional harvesters can be reduced
to 294 in the new threshing-unit design in wheat, and to 0.639, in barley. On the
other hand, there will be an increase of seed damage in wheat — from 39,
to 3.57Y%, The energy requirement is increased by 2.5 to 4 H. P. as a result of
increased concave coverage of the cylinder.

Der Einflufl des Umspannungswinkels des Dreschkorbes auf die Funktion der Dresch-
vorrichtung

Der Beitrag enthilt Resultate aus Vergleichspriifungen einer Original-und einer
rekonstruktierten Dreschvorrichtung des Méihdreschers SK-4. Die urspriingliche An-
crdnung der Dreschvorrichtung ist dadurch gekennzeichnet, dall der Umspannugs-
winkel des Dreschkorbes 1059 betrdgt. Der Dreschkorb ist mit einem schriggeneigten
Rost abgeschlossen. Die Abweistrommel mit 477 U/min verhindert bei dieser Lésung
das Aufwickeln von Langstroh auf die Dreschtrommel. Das Dreschgut ldauft durch
einen Spalt zwischen der Dreschtrommel und dem Dreschkorb und steigt unter der
Achse der Abweistrommel schridg nach oben, wo es auf Paletten trifft und seine
Geschwindigkeit verliert.

Demgegenitiber ist die neue Anordnung der Dreschvorrichtung dadurch bemer-
kenswert, daBl der Umspannungswinkel des Dreschkorbes auf 143 erweitert ist. Am
Ende des Dreschkorbes befindet sich ein waagerechter Fingerrost. Die Abweistrommel
ist mit Fliigeln besetzt und ihre Umdrehungen sind auf 858 U/min erhoht. Das
Dreschgut steigt aus der Dreschvorrichtung steil empor zu den Fliigeln der Abweis-
trommel, die es auf den ersten Strohschiittler schleudern.

Die Priifungen waren auf einen Vergleich der Original- und der rekonstru-
ierten Dreschvorrichtung im Hinblick auf die Verluste in der Schiittel- und
Reinigungsvorrichtung, im Hinblick auf die Beschidigung und Reinheit des Kornes
im Sammeltank und auf den Energieverbrauch der Dreschvorrichtung abgestimmdt.
Aus den ermittelten Koeffizienten des Koérnerverlustes geht hervor, daB} gegeniiber
dem zuldssigen Verlust von 30 bei den wurspriinglichen Mihdreschern bei der
rekonstruierten Dreschvorrichtung eine Verminderung von 29/, bei Weizen und von
0,639, bei Gerste eintritt. Demgegeniiber steigert sich der Anteil der beschiidigten
Korner bei Weizen von den zuldssigen 39, auf 3,57 %,. Infolge der gréBeren Um-
spannung des Dreschkorbes stieg der Energieverbrauch der Dreschvorrichtung um
ca. 2.5—4 PS. ]

Adresa autora:

Doc. ing. Josef Maler, CSc., Vyzkumny ustav zemeédélské techniky, V 8Sancich 50,
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J. Silar TECHNICKOEKONOMICKE PREDNOSTI
BEZVODEHO CPAVKU V LINCE HNOJENI
DUSIKEM

Stagnace ve vyvoji technologie hnojeni bezvodym épavkem v CSSR byla
Ustavu vyzivy rostlin v Praze-Ruzyni podnétem k vypracovini studie (Si-
lar a Némec1971), jez znovu — k roku 1970 — zhodnotila moZny narodo-
hospodarsky ptinos vyuziti bezvodého ¢pavku k pfimému hnojeni, tj. od jeho
vyroby v chemické tovarné az po zapraveni do pldy. Bylo prokdzéano, Ze bez-
vody ¢pavek je pri technicky vhodném zpiisobu skladovani ve srovnani s moco-
vinou nebo ledkem amonnym s vdpencem celospolecensky jednoznaéné efektiv-
nim hnojivem. Predmétem tohoto prispévku je technickoekonomické porovnani
tfi zminénych hnojiv v poslednim tseku jejich cesty od vyroby ke spotiebé, tj.
v uscku dopravy ze spotfebitelského skladu na pole véetné vlastniho hnojeni se
zapravenim.

METODIKA A PREDPOKLADY HODNOCENI{

Hodnoceni linek hnojeni je podlozeno modelem celostatniho vyuziti bez-
vodého ¢pavku zhruba na 2,2 mil ha pidy v rajénovanych oblastech pfi navrho-
vané rocni spotrebé 82 000 t N. Uvazovana ddvka dusiku se podle plodin, urce-
nych ke hnojeni ¢pavkem, pohybuje v rozmezi 100 az 200 kg N.ha™.

Ptedpokladem pro idedlni srovnatelnost linek hnojeni, odpovidajici i pro-
voznim hlediskiim, je okolnost, Ze uvazovani dusikata hnojiva je tfeba aplikovat
oddélené od ostatnich zivin (u ¢pavku pro odlisné skupenstvi, u mocoviny a led-
ku pro hygroskopicitu); nezalezi tedy na utvareni systému hnojeni dal§imi Zivi-
nami — fosforem, draslikem (napt. jako kazdoroc¢ni hnojeni nebo jako rizné
obmény zasobniho hnojeni).

Agronomickou i ekonomickou prednosti ¢pavku je moznost jednorazové apli-
kace pro celé vegetaéni obdobi; naopak agrochemicky charakter mocoviny i ledku
vétsinou vyzaduje délenou davku dusiku, coz je ekonomicky nevyhodné (Si-
lar 1966).

Dalsi ekonomicky rozhodujici vyhodou ¢pavku je moznost dokonalé mecha-
nizovatelnosti pri soufasném spojovani hnojeni s jinymi kultivaénimi zasahy
(minimalizace pracovnich operaci), zatimco mocovina i ledek v bé&zné, tj. sou-
¢asné finalni Gpravé, neumoziiuji ani manipulaci ve volné lozeném stavu, a tim
jsou prekazkou pro technické vyfeSeni komplexni mechanizace hnojeni.

Vysledky ekonomického hodnoceni linek hnojeni dusikem vychazeji z na-
sledujicich materidlné technickych a organizacnich predpokladi.
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Linka hnojeni bezvodym ¢pavkem predpokladd pouziti sou-
pravy traktoru Z 5611 a traktorového pfepravniku HST 40.49 véetné kompre-
soru k prepravé ¢pavku na kratsi vzdalenosti, soupravy tahaée Tatra 138 T Nt
a automobilniho pfepravniku CN 22-CP na vét§i vzdélenosti. Pro aplikaci ¢pavku
se pocita s nasazenim kombindtoru 25-KON-375 a neseného pluhu 4-PN-30-2,
v obou pfipadech opatfenych zasobni nadrzi AMIN 4/4 a adaptéry pro hnojeni
¢pavkem; energetickym zdrojem pro aplikaci ¢pavku a soucasnou kultivaci ptady
je traktor Z 8011. Pracovni soupravy strojit jsou pri skupinovém nasazeni zaso-
bovdny dopravovanym c¢pavkem. Pri niz§ich vzdalenostech mist spotieby od
spotfebitelskych skladt se ¢pavek precerpiva dvakrat (ze skladu do HST 40.49,
z HST 40.49 do AMIN 4/4), pri vétsich vzdélenostech tfikrat (ze skladu do
CN 22-CP, z CN 22-CP do HST 40.49, z HST 40.49 do AMIN 4/4). Linka
hnojeni vyzaduje jednoho fidi¢e traktoru pro dopravu, poptipadé jednoho ridice
a jednoho zavoznika pro dopravni soupravu na vétsi vzdalenosti. Prace fidice sou-
pravy aplikujici ¢pavek se zahrnuje do nezbytné kultivace pady. Tato linka hno-
jeni vyzaduje dobfe sladénou organizaci prace pii prepravé i pri vlastni aplikaci
bezvodého ¢pavku. Aby se snizil podil dodateénych investi¢nich nakladit nutnych
ke hnojeni ¢pavkem, pocita se s dvousménnym provozem tak, jak je to bézné v ob-
dobi nejvétsi pracovni §picky napt. v NDR (Silar 1970).

Linka hnojeni moc¢ovinou nebo ledkem amonnym
s vadpencem pocitd pro dopravu hnojiv s nakladnim automobilem Praga
S 5T, pro aplikaci hnojiv se soupravou traktoru Z 5611 s odstfedivym rozme-
tadlem RCW-2, pro zapraveni hnojiv s traktorem stejného typu s nesenymi bra-
nami 5-BSN-480. Predpokladalo se skupinové nasazeni souprav stroju. K pfi-
hnojovani dusikem se pocitalo s nesenym rozmetadlem s kyvnou hubici VICON
B 75. Linka hnojeni vyzaduje dva tidice traktort (v pripadé pfihnojovani dusi-
kem t¥i). Pro rozmetani rozmetadlem RCW-2 je nutny pomocnik pro ruéni ma-
nipulaci s pytlovanymi hnojivy pfi plnéni rozmetadla; jestlize se piihnojuje
rozmetadlem VICON B 75, pfipada tento tkon na fidice traktoru.

Ekonomické zhodnoceni linek hnojeni bylo provedeno podle metodickych za-
sad propracovanych pro hodnoceni technologickych postupl riznymi priamyslo-
vymi hnojivy (Silar, Neuberg 1966, Silar 1969a, b). Kromé toho
byly v detailech vyuzity dalsi metodické podklady, zejména prace Vyzkumného
tstavu zemédélské techniky v Repich (Havelec 1970a, b, Spelina 1970,
Saidl 1971) a jiné (Trnobransky 1971).

VYSLEDKY

Porovnanim linek hnojeni dusikatymi hnojivy bylo zji§téno:

a) Z hlediska investi¢nich nakladi

Usek dopravy ¢pavku je investiéné zna¢né naroénéjsi. Je to zpiisobeno vyssi
vzdalenosti pfepravy ¢pavku ze spotiebitelskych stfedotlakych nebo nizkotlakych
(velkokapacitnich) skladi do center pfimé spotfeby. Aplikace ¢pavku je viak na-
opak investi¢né levnéjsi, coz je umoznéno spojovanim hnojeni se zpracovanim
pudy. Celkové investi¢ni naklady na zemédélském tseku jsou vsak u épavku ve
srovnani s mocovinou i ledkem téméf dvojndsobné (tab. I).
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1. Investicni naklady

Niéklady
Linka hnojeni doprava | aplikace | celkem | doprava | aplikace | celkem
(Kés . t71N) (Kés . ha-1)
Cpavkem 966 \ 39 1005 130,4 52 135,6
Mocovinou 86 427 513 11,6 57,6 69,2
Ledkem 131 440 571 17,7 59,4 77,1
I1. Provozni naklady
Naklady
Linka hnojeni doprava | aplikace | celkem l doprava | aplikace | celkem
(Kés . t1 N) | (Kés . ha 1)
Cpavkem 379 31 410 l 51,1 4,2 55,3
Mocovinou 66 427 493 8,9 57,7 66,6
Ledkem 101 441 542 13,6 59,6 73,2

1II. Efekiivnost linky hnojeni bezvodym ¢pavkem (Usek doprava a aplikace)

Bezvody ¢pavek
. proti
pogk: ledku amonné-
mocoviné

mu s vapencem

Rozdily investicnich naklada

(Kés . t'' N) {492 434
Rozdily provoznich nakladu

(Kés . t71N) — 83 —132
Uspora provoznich nakladu (°,,) 17 24
Doba splatnosti investic (roku) 5,9 3,3

[V. Naroky na zivou praci

Potieba Zivé prace
Linka hnojeni doprava | aplikace | celkem ‘ doprava | aplikace | celkem
(h.t'N) [ (h.hat)
Cpavkem 6,23 1,35 7,58 0,84 0,18 1,02
Mocovinou 1,00 13,60 14,60 0,13 1,84 1,97
Ledkem 1,53 14,06 15,59 0,20 1,90 2,10
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V. Zvyseni produktivity prace pri hnojeni ¢pavkem (Usek doprava a aplikace)

Bezvody ¢pavek
proti | proti
mocoviné | ledku
Uspora Zivé prace (%,) 48 51
Koeficient produktivity prace . 1,9 2,1

b) Z hlediska provoznich manipula¢nich nakladu
Usek dopravy ¢épavku je manipulaéné nakladnéjsi, tsek vlastni aplikace na-
opak znaéné levnéjsi; prifiny jsou tytéz jako u nakladu investi¢nich. Celkové
manipulaéni naklady jsou vsak v piipadé ¢pavku niz§i v priiméru asi o 20 %
(tab. II).
* ¢) Z hlediska posouzeni splatnosti dodatecnych investic

Dodate¢né investice, jez vyzaduje uplatnéni linky hnojeni ¢pavkem na useku
doprava na pole + aplikace, se splati ve srovnani s ledkem asi za tfi roky, s mo-
Covinou zhruba za Sest let. Uvazi-li se okolnost, Ze se pro vypocet splatnosti in-
vestic nepoc¢itd s ndaklady na nakup ekvivalentniho mnozstvi porovnavanych du-
sikatych hnojiv, jez jsou jednak rozhodujici polozkou celkovych provoznich na-
kladti, jednak je cena dusiku ve ¢pavku dvojnasobné az trojndsobné nizsi, lze
povazovat lhiitu splatnosti za dostatecné kratkou (tab. II1T).

d) Z hlediska naroki na zivou praci

Usek dopravy ¢pavku je casové narocnéjsi, usek aplikace naopak znacne
uspornéjsi, a to ze stejnych pficin jako v pripadé naklada. Celkova potieba zZivé
prace je vsak v lince hnojeni ¢pavkem zna¢né nizsi — v praméru proti moco-
viné i ledku o 50 %, coz znamenéa dvojnasobné zvyseni produktivity prace (tab.
IV a V). Jiz z tohoto hlediska se ¢pavek jevi jako perspektivni hnojivo pro
zprumyslnéni zemédélské vyroby.

DISKUSE

V piispévku jsou vyhodnoceny zejména manipulaéni naklady a naroky na
potiebu Zivé prace v porovnavanych linkdch hnojeni. Celkové naklady na hno-
jeni (tj. suma manipulacnich nikladi a nakladii za hnojiva) nebyly uvazovany
proto, Ze relace nasi prodejni (ptipadné velkoobchodni) ceny dusiku ve ¢pavku
a v dalsich srovndvanych hnojivech byla predmétem diskusi, nékdy i pochyb o jeji
spravnosti, protoze v zemich rozvinuté technologie hnojeni épavkem je cenova
relace zna¢né priznivéjsi ve prospéch ¢pavku nez je tomu soucasné v CSSR
(Novak 1970). Pti tom lze pfedpokladat, ze cenovy rozdil dusiku ve prospéch
cpavku bude zéasti (v krajnim pripadé zcela) spotfebovdan na potiebné investice
pro skladovani ¢pavku v ramci jeho distribuce (spotieby). Lhiita splatnosti do-
datecnych investic v useku dopravy ze spotiebitelskych skladi véetné dseku apli-
kace je vypocitina jen orientacné, totiz (ze zminéného divodu) bez zapoéitani
rozhodujici ndkladové polozky, tj. ndkladi na ndkup ekvivalentniho mnozstvi
dusikatych hnojiv. Z toho hlediska je tfeba posuzovat v tab. III vypoctené lhity
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splatnosti dodatecnych investic na useku ,doprava od skladu“ a ,aplikace"
¢pavku. Smérodatné je posouzeni lhity splatnosti investic nutnych pro uplatnéni
¢pavku k primému hnojeni z hlediska narodohospodaiského, tj. od vyrobniho
useku az po jeho spotfebu na poli, coz presahuje ramec tohoto prispévku. Bylo
viak zjisténo, Ze potfebné celospolecenské investiéni nédklady pro vyuziti bez-
vodého ¢pavku proti ledku by byly dokonce nizsi, ve srovnani s mocovinou by se
dodateéné investice splatily za necelych 0,5 roku. Z toho vyplyva, Ze i z hlediska
investic je ¢pavek narodohospodafsky jednoznaéné efektivnim hnojivem (Si-
lar, Némec 1971).

ZAVER

Primé pouziti bezvodého ¢pavku v lince hnojeni dusikem ma znaéné tech-
nické, technologické a ekonomické pfednosti pfed pouzitim mocoviny nebo ledku
amonného s vapencem, jejichZ posouzeni vyplyvd z propoctenych ekonomickych
ukazateli.

Potvrzuje se, ze bezvody c¢pavek je proti obéma porovnavanym hnojivim
jednoznacné perspektivnim hnojivem, a to zejména z hlediska racionalizace pra-
ce v zemédélské vyrobé.

Prednost bezvodého ¢pavku v zemedélstvi vsak spociva predev§im v dosazeni
dvojndsobné produktivity prace proti obéma porovnavanym hnojivim, coZ je
umoznéno skupenstvim ¢pavku; z toho vyplyvd dobra mechanizovatelnost mani-
pulace a vhodnost spojovat operaci hnojeni s kultivaci pudy. Lze tak dosdhnout
Gspory zivé prace o 48 % proti mocoving, o 51 % proti ledku amonnému s va-
pencem.

Na aseku zemedelské vyroby, tj. od vyskladnéni cpavku ze spottebitelského
skladu az po jeho zapraveni do pudy, lze pfi pouziti bezvodého ¢pavku dosdhnout
Gispory provoznich manipulaénich nékladit o 17 % proti mocoviné, o 24 % proti
ledku amonnému s vapencem. Usporami na provoznich nakladech se splati v pti-
méfené lhuté i dodatecné investice nutné k realizaci linky hnojeni épavkem.

V ramci oblasti rajénovanych na tzemi CSSR pro épavek by spotfeba
82000 t N ve ¢pavku prinesla Gsporu asi 600 tisic pracovnich hodin. To by
v promitnuti do jarni pracovni §picky znamenalo usporu 1300 az 1400 pra-
covnich sil v oblasti vyuZiti ¢pavku. Kromé toho by se jen na manipulaénich na-
kladech pti hnojeni dusikem usetfilo 7 az 11 miliéni Kés ro¢né.

Ptedpokladd se, ze by se technickym zdokonalovanim hospodarnost linky
hnojeni ¢pavkem zvySovala rychleji nez u tuhych N-hnojiv. V lince hnojeni
¢pavkem se totiz nepocitalo se stroji, které odpovidaji velkovyrobnim podmin-
kdm a dosazené svétové technické trovni, coz v predlozenych vysledcich znevy-
hodnilo linku "hnojeni ¢pavkem.
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Texuuuecko-sKOHOMHUECKHE NperuMyIecTna 6e3BOANOIO aMMHAKA

B JMHMH ynoGpeHus asorom

Henocpeacrsennoe 1npuMercnie Ge3BoiHOro aMMHaka B JIHHIN  yI1o6peidis asoToM HMeeT
fonpinme TEXHHUECKHE, TEXHOJIOTHUECKHe M SKOHOMHYECKHe I[pelMyllecTsa [0 CPABHEHMIO ¢ npH-
MPHEHHEeM MOUEBMHDLI MJM aMMHAYHON CeJMTPLI € H3BECTHAKOM, OLleHKa KOTOpHIX OCHOBAHA Ha
SLIYMCAEHHBIX 9KOHOMIYECKHX TI0KasaTessix.

Tlonreepsknaercs TOT ¢akrt, uTo Ge3BOAHBIIT AMMMAK [0 cpaBHeHH0 ¢ O0OMMII CpaBHHBae-
MBIME ynobpenuaMu Ges cOMHeHMs IepcnekTHnHOoe ynofpeliiie, 0coGEHHO € TOUKHM 3pPEHHS palio-
Hanusaunn pabor B CeNLCKOXO3ANCTBEHHOM [POM3BOLCTHE.

ITpeiMyiecTso  6e3BOAHOTO  aMMUAKA /UIH  CEJALCKOIO  XO3#HCTBA, OIHAKO, 3aKJI0YAETCH
[pe/KIAe BCErO B JOCTIKEHMIH IIPOM3BOLUTENLHOCTH B IIBA PA3a BHILC [0 CPaBHEHII0 ¢ 060HMMH
CPAaBHMBAEMBIMI yIOGpPEHMAMM, UTO TO3BOJAET COCTOAHIE aMMIIaKka: 113 3TOr0 BLITEKaeT XOopouas
C110CcOBHOCTL K MEXaHM3HPOBAHIIO MAHUTIYJIALNHE I BO3MOMKHOCTL CORMCINEHMS onepaiun yuobpe-
Wi ¢ KyJbTiBailieii noussi. Takmm o6pasoM MOKHO IOCTIH4YL IKOHOMMH JKHBOIO TpyAa 110 CpaB-
neamio ¢ mouesuHoit 48 )y, no cpasmenuo ¢ ammuaunoii ceanTpoii ¢ nasecraaxom 51 V.

B ofnacti ceibCKOXO3fIICTBEHHOTO I1IPOM3BOACTBA, T. €. HAuMHasd ¢ pasTpysKkH aMMHaka
n3 moTpebiTeNbCKOr0 CKJaja BIUIOTh IO CrO BHECEHIA B [04BY, TIPI TIPUMEHEeHHH (e3aBoIHOro
aMMIIaka MOKHO nocTiuh akoHoMuu 17 0y npoisBoicTseHHLIX MaHHNYJIAITMOHHLIX PAaCcX0NoB 10
cpaBHennio ¢ Mouesunoif, 24 '\, 1o cpasHeHMI0 ¢ aMMHA4HOIN CEJNHTPOIl € M3BECTHAKOM. ODKO-
HOMITS TIPOM3BOICTBEHHBIX pPACXOIOB B TEYCHHC COOTBETCTBYIOLIEIO CPOKA OKYNMHT ¥ AOTOJHH-
TeJIbHbie KaNHTaJOBJIOKEeHHs, HeoOXoMuMble IJsi NycKa JHHHM yiaobpeHis aMMUaKoM.

B pamkax paitonnposanusix obaacreit Ha reppuropuyn UCCP zarpara 82000 Tt asora
B BHIE aMMilaka COCTABHT »KoHOMMIO mnpumMepHo 600 twic. wacon paGorni. Bo Bpems BeceHHmx
paGounx nukop ara akoHoMmus cocrasur 1300—1400 uesopex B 06JacTH HCHOJLIOBAHMA aMMMa-
ka. Kpome Toro, Tonpko B ofjacri MaHMIyJAUHOHHLIX pacxolos Ha yuobpermu asorom Oyuer
cakoHOMJIeHO 7— 11 MuaH. KpOH eKeromHo.

[Tpeanonaraercs, 4ro Huaronaps TeXHITUYECKOMY yCOBEPHICHCTBOBAHMIO PALMOHAJLIOCTL JIH-
KN ya0OpeHns aMMHaKOM MOBLINIANACH ObiCTpee, YeM y TBEPUABLIX as0THLIX ynobpenuit. B mmuin
yaoOpeHHss aMMHAKOM He MOTJIM PACCUMTBIBATH HA MallMHbl, KOTOphie Obl COOTBETCTBOBANN Kpyii-
HOMPOM3BOICTBEHHLIM  YCJAOBIHAM 3 JAOCTHIHYTOMY MHPOBOMY TEXHHUECKOMY ypPOBHIO, UTO, CyIs
M0 MPeLUIOKeHHBIM pPedyibTaTaM, IeJaeT JITHMK yIo0peHis aMMHAKOM HEeBLITONHOI.

The Technical and Econcemic Merits of Anhydrous Ammonia in the Nitrogen-
-Fertilization Line

The direct application of anhydrous ammonia in the nitrogen-fertilization line
offers considerable technical, technological and economic advantages, in comparison
with the use of urea or ammonium nitrate with limestone the evaluation of which
is based on the economic data.
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Its is demonstrated thal in comparison with the other two forms of fertilizers,
anhydrous ammonia is a promising fertilizer. particularly from the point of view
of the rationalization of work in plant production.

The most important merit of anhydrous ammonia is the achievement of twofold
productivity of work, as compared with the other two fertilizers — this is due to
the state of ammonia; all this forms good prerequisites for the introduction of
mechanization in fertilizer handling and f(or the combination of the fertilizing
operations with soil cultivation. This can provide 48 °), labour savings (in relation
lo urea) and 51" savings (in relation to ammonium nitrate with limestone).

In the field of agricultural production, i. e. from taking the fertilizer from the
store to its incorporation in soil, anhydrous ammonia provides 17", and 24|, cost
savings in comparison with rea and ammonium nitrate with limestone. The savings
in the operation costs compensate the investments in the introduction of the ammo-
nia fertilization line within a reasonable term.

In the regions for which ammonia is designed to be used in Czechoslovakia,
the consumption of 82,000 tons of niirogen as ammonia would save about 600 thous-
and working hours. In the spring peak of farm activities this would mean the saving
of 1300—1400 workers due to the use of ammonia. In addition. the annual sum of
money saved from the handling costs in ammonia application would be 7 to 10
million crowns.

It is presumed that the efficiency of the use of the ammonia line would show
a quicker increasing trend due to the technical improvement, as compared with the
methods of the application of N-fertilizers in solid state. This view is based on the
fact that it was impossible to include machines meeting the large-scale production
conditions at the world level in the ammonia-application line. This is the resson
why the mentioned line seems advantageous in the light of the present results.

Technisch-6konomische Vorieile von fliissigem Ammeoniak in der
Stickstoffdiingungskette

Die direkte Verwendung von fliissigem Ammoniak in der Stickstoffdiingungs-
kette hat betrichtliche technische, technologische und okonomische Vorteile gegen-
tiber der Verwendung von Harnstoff oder Kalkammonsalpetier, wie aus der Berech-
nung der okonomischen Kennziffern hervorgeht.

Es bestitigt sich, dafl fliissiges Ammoniak im Vergleich zu den beiden ge-
nannten Diingemitteln ein ausgesprochen perspektives Diingemittel darstellt, und
zwar besonders vom Gesichtspunkt der Arbeitsrationalisierung in der landwirtschaft-
lichen Produktion.

Der Vorzug des flissigen Ammoniaks in der Landwirtschaft liegt aber vor
allem in der Verdoppelung der Arbeitsproduktivitit gegeniiber den zum Vergleich
gezogenen Diingemitteln. was durch den Aggregatzustand des Ammoniaks gegeben
ist: hieraus folgert eine gute Mechanisierbarkeit der Manipulation und die Moglich-
keil einer Kombination von Dingung und Bodenkultivation. Auf diese Weise kann
cine Einsparung lebendiger Arbeit gegeniiber Harnstoff um 489, und gegeniiber
Kalkammonsalpeter um 519, erzielt werden.

Auf dem Gebiet der landwirtschaftlichen Produktion, d.h. von der Auslagerung
des Ammoniaks aus dem Konsumentenlager bis zu seiner Einbringung in den Boden
konnen bei der Verwendung von flissigem Ammoniak Einsparungen an Belriebs-
manipulationskosten in der Hohe von 177, gegeniiber Harnstoff und 24", gegen-
tiber Kalkammonsalpeter erzielt werden. Durch die Einsparungen. an Betriebskosten
decken sich innerhalb angemessener Zeit auch nachtrigliche mit der Realisierung
der Ammoniakdiingungskette verbundene Investitionen.

Im Rahmen der fiir Ammoniak rayonisierten Gebiete in der CSSR wiirde der
Bedarf an 82000 t Stickstoff in Form von Ammoniak eine Einsparung von ca.
600 000 Arbeitsstunden bringen. Das bedeutet in der Arbeitsspitze im Friihjahr

cine Einsparung von 1300 — 1400 Arbeiskriiften in der Diingung. AuBerdem
wiirden nur an Manipulationskosten der Stickstoffdiingung jihrlich 7 — 11 Mio

Kronen eingespart werden.
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Es wird vorausgesetzt, dafl durch eine technische Vervollkommnung die Wirt-
schaftlichkeit der Ammoniakdiingungskette schneller anwachsen wird als bei festen
N-Diingemitteln. In der Ammoniakdiingungskette konnte ndmlich nicht mit Maschi-
nen gerechnet werden, die den Bedingungen der Grofiproduktion und dem derzeiti-
gen Stand der Welttechnik entsprechen, was sich in der vorgelegten Ergebnissen zu
Ungunsten der Ammoniakdiingungskette auswirkt.

Adresa autora:

Ing. Josef Silar, CSec., Ustav vyzivy rostlin VURV, Praha-Ruzyné
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ZEMEDELSKA TECHNIKA V PRAXI

VYSLEDKY VYZKUMU A VYVOJE MECHANIZACNICH PROSTREDKU
PRO MELIORACNI PRACE VE VYZKUMNEM USTAVU MELIORACI

ZBRASLAV

1 kdyz mechanizace meliora¢nich praci prodélala v poslednich letech prudky
rozvoj, byla jesté rada pracovnich useku. které z hlediska rozvoje mechanizace
zaostivaly a nebyly viabec mechanizovany. Proto se roz§irila pracovni napln Vy-
zkumného ustavu melioraci Zbraslav o vyzkum mechaniza¢nich prostiredka pro meli-
oracni prace. Tézisté c¢innosti vyvojového pracoviste v Ceskyeh Budéjovicich, kieré
bylo v roce 1965 k tomuto uc¢elu zrizeno., bylo v konstruovani funkénich modelu

a prototypu novyeh melioraénich stroju.

Béhem c¢innosti vyvojového pracovisté
byly dosazeny tyto hlavni poznatky:

Ustav zahajil praci na ieSeni proble-
ma.iky c¢isténi a udrzby odvodnovacich
zarizeni. Je treba zdUraznit, Ze doposud
bylo vénovano udrzovacim pracim na
odvodnovacich zarizenich z hlediska
praktickeé realizace nepomeérné méné péce
nez jejich vystavbé.

Pravidelna udrzba a oSetifovani melio-
racnich siti prispiva k prodlouZeni pro-
vozuschopnosti a dobré funkce odvod-
novaciho zarizeni. Pro uskuteénovani
rozsdhlého melioraéniho programu je
nanejvy$ potiebné vénovat zvysenou po-
zornost technickym otazkam melioraéni
udrzby — vyvoji novych mechanizaénich
prostiredkti. Pri intenzifikaci zemédélské
vyroby vystupuje do poptedi problém no-
vych mechaniza¢nich prostiedkt, protoze
pri zvySovani produkiivity prace je bez-
podmine¢né nutnid nahrada za dosavadni
tradi¢ni zpusoby udrzby. To je moZné
dosahnout jen novou vykonnou a pro-
vozné spolehlivou mechanizaci. ’

Byla proto sestavena soustava stroju
pro udrzbu a c¢isténi melioraénich pri-
kopu a kanalu a navrzeny agrotechnické
pozadavky na vyvoj téchto stroji. Stroje
byly =zarazeny do soustavy stroji pro
komplexni mechanizaci ¢eskoslovenského
zemédélstvi. Pro jednotlivé operace udrz-
by odvodnovacich zarizeni byly navrzeny
nejvhodnéjsi stroje a vypracovany poza-
davky na jejich vyvoj. Dovezené mecha-
nizaéni prostredky prosly ovérovacimi
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zkouskami, Soucasné se ve Vyzkumném
ustavu melioraci pristoupilo k podrob-
nému technologickému vyzkumu konst-

1. Hlubi¢ a cisti¢ prikopu CHM 070
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rukei a vyvrobé funkénich modelt a pro-
totypt stroju pro udrzbu.
Slo o ukol znaé¢éné §iroky. ktery zahrno-

val feSeni mechanizace ¢isténi malych
a strednich nezpevnénych odvodnova-

cich prikopd, udrzovani svaht (se¢eni)
odvodnovacich prikopu. Bylo nutné vy-
vinout nové mechaniza¢ni prostredky,
které splni pozadavky na praci ve vsech
nasich ptdnich a terénnich podminkach.
Vysledky byly kladné, nékteré ze stroju
byly ihned predany do praxe.

Vysledky muzeme shrnout
zakladnich boedt:

1) Na zakladé poznatkt byla zpresnéna
piidavna zatrizeni pro realizaci tzv. me-
liora¢niho traktoru. Na prechodnou dobu
bylo pouzito kolového traktoru Zetor 50
Super s vlozenou druhou redukei pro do-
sazeni superplazivych pojezdovych rych-
losti. K traktoru bylo vyvinuto vypinaci
zarizeni k rozpojeni nebo zapojeni na-
honu traktoru a kloubového hiidele stro-
je (cistice). Pro praci v tezkych pudnich
podminkach byl vyvinut hydraulicky na-
vijak typu HN2000, ktery je umistén na
piredku traktoru. Tazna sila navijaku je
2000 kp, navijeci rychlost 53-350 m.h-1.
Pro snizeni mérného tlaku na puadu je
traktor opatren rychloupinacimi klecovy-
mi koly u vsech kol traktoru. Aby byl
umoznén boc¢ni vstup do kabiny traktoru
a s ohledem na bezpec¢nost pri praci
s cistiéi byla upravena kabina (raktoru.
Takto upraveny melioraé¢ni traktor je
pripravovan v Opravnach zemédélskych
strojii, oborovy podnik Vinor, zavod
Palhanec u Opavy.

2) V ramci vyzkumu technologickych
postupu pro ¢isténi malych nezpevnénych
meliora¢nich piikopt byl vyvinut a reali-
zovan v malych sériich v Opravnach
zemeédeélskych stroju — oborovy podnik
Vinof, zavod Palhanec — melioraéni ¢is-

do téchto

2. Cisti¢ strednich meliora¢nich
CM 120

prikopt
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3. Hlubi¢ meliora¢nich prikopu HM 100

ti¢ a hlubi¢ CHM 070 (obr. 1). Cisti¢ je
uréen pro ¢isténi i hloubeni malych me-
lioraénich prikopt lichobéznikového pro-
filu s neménnyvm sklonem svahu 1:0,75
az 70 cm hlubokyveh s 8itkou dna 30 cm.

3) Ve vyzkumu technologickych postu-
pu pri ¢isténi strednich nezpevnénych
meliocrac¢nich prikopt byl vyvinut cistic
s oznacenim CM 120, bo¢né neseny na
kolovém traktoru Zetor 50 Super, upra-
veny na nizdi pojezdové rychlosti (obr.
2). Stroj pojizdi po jedné strané prikopu
a ¢isti pii nékolika pojezdech jeho cely
profil. Cisti¢ pracuje do maximalni
hloubky 120 em v rozmezi sklont svaht
od 1:0,75 do 1:2 a pri Sifce dna v roz-
mezi 30 az 90 cm. Vyrobou téchto cis-
tictt (nosné konstrukce a c¢isticiho zari-
zeni) byla povérena Strojni traktorova
stanice. n. p., Jindrichtiv Hradec.

4) S prihlédnutim ke zkuSenostem
s ¢isticem CHM 070 byl roz§iren vyzkum-
ny ukol o vyvaoj hlubice a cistice pro
prikopy hluboké 100 ¢cm o Siri dna 30 em
a s plynule ménitelnymi svahy piikopt
1:1 az 1 :1.,5. Hlubic¢ a cisti¢ s oznacenim
HM 100 je neseny na kolovém {rak-
toru o vykonu 140—150 k (obr. 3). K rea-
lizaci ukolu prispéla spoluprace s n. p.
ZKL Brno na konstrukeci reduktoru k do-

sazeni plazivych rychlosti na soucasné
nejvykonneéjsi vyrabény kolovy traktor

Zetor 120 11 o vykonu 120 k. Pojezdova
rychlest traktoru je od 45 m.h-! do
25 km.h-1,

5) Ve vyzkumu technologickych postu-
pu pri ¢isténi a udrzbé strednich melio-
ra¢nich prikoptt v nepristupnych terén-

nich podminkéach byl vyvinut funkéni
moedel ¢istice s o znacenim CMS 120.

Cisti¢ je konstruovan jako samochodny
s vlastnim hnacim agregatem. Pri c¢isténi
prikoplt v nepristupnych podminkach po-
jizdi stroj v trase prikopu. Cisti¢ pracuje



v prikopech hlubokych maximalné 120

em, s SiFl dna 40 az 60 em a s meénitel-
nym sklonem svahu 1 :1 az 1 :2. Vysled-
ky vyzkumu ukazaly, ze zarazeni lohoto
cistice do technologického postupu bylo
Gpravnéné,

4. Rota¢ni zaci lifta RZSH 110

6) Ve vyzkumu technologickych postu-
pu pri ¢isténi melioracnich kanalu s vo-
dou v koryté bylo u saciho bagru. dove-
zeného z NDR, ve spolupraci s Vyzkum-
nym ustavem pro stavbu lodi, Praha,
vyvinuto pro dosazeni plynulého pracov-
niho postupu kotveni saciho bagru po-
moci hydraulicky ovladanych pilot.

7) V. ramci vyzkumu technologickych
postuptt pii seceni zaburenélych svahu

sklize¢ SCNH 120

5. Priklopovy

cepovy

melicraé¢nich prikopt a kanalt byly vy-
vinuty ve spolupraci s Vyzkumnym usta-

vem pro stavbu lodi, Praha, adaptéry
k meliora¢cnimu ¢istici CM 120, a to

rota¢ni zaci lista RZSH 110 (obr. 4) a
cepovy sklize¢ SCNH 120 (obr. 5). Pro
kanaly, popripadée k upravé biehu vod-
nich tokd. jsou adaptéry moniovany na
univerzalni hydraulické rameno UHR 7,
kieré je pripevnéno na pasovy podvozek
hydraulického nakladace HON 051. Ro-
tacni zaci liSta a cepovy sklize¢ je vyra-
bén v kompletu s ¢isticem CM 120 Stroj-
ni a traktorovou stanici, n. p., Jindfii-
chtiv Hradec.

8) Na useku udrzby drenaznich siti byl
ve spolupraci s Meliora¢nim druzstvem
Radbuza se sidlem v HorSovském Tyné
vyvinut a vyroben v ovérovaci sérii ¢isti¢
drenazniho potrubi typ CD 66 (obr. 6).
Cisti¢ vyuziva pro rozruseni nanost jako
zdroje tlakové vody.

V soucasné¢ dobé jsou pracovniky VUM
technologie pri

reseny zejména nove

6. Drenazni ¢isti¢c CD 66

¢isténi a adrzbé zpevnenych meliorac¢nich
piikopti jako vyvoj zarizeni vymeénného
adaptéru meliora¢niho c¢istice CM 120.
V prvnim obdobi budou vymezeny za-
kladni principy pracovnich organtt pro
c¢isténi zpevnénych prikopi. Pro nepriis-
tupné prikopy jsou vyvijeny na seceni
svaht adaptéry melicra¢niho ¢istice CM
120 a adaptéry pro ¢isténi zpevnénych
prikopt v nepristupnych podminkach.
K éistict drenazniho potrubi se vyvijeji
adaptéry na rozrusovani ulehlych nanost
a rozrusovani korani v drenaznim po-
trubi.

Na useku vysiavby je vyzkum zaméren
na technologii vystavby odvodnéni no-
vymi zpusocby — kiizovou drenazi a
trubkovou drenazi v kombinaci s hloub-
kovym meliora¢nim kyprenim. Nejveétsi
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pozornost je vénovana mechanizovanym
metodam drenaznich zasypu z propust-
nych materialit. V  soucasné dobé se
zkou§i mechanizované zpusoby zasypu ze
smési ruznych materiala (zejména skva-
ry, slamy a jinych organickych hmot)
s vykopkem, mechanizované ukladani
skvary do drenaznich ryh s vyuzitim
upraveného rozmetadla hnoje a moznost
drenaznich zasypu z tepelné upravené
zeminy.

Nelze opomenout skute¢nost, ze VUM
se znacnou ¢asti pracovni kapacity podili
na konstrukénim zpracovani ¢&s. bezvy-

kopového kladede drenazniho potrubi
TBKD 120, vyrabhéného ve Strojni a trak-
torové stanici Frydek-Mistek.

Vedle téchto struéné uvedenych nej-
zavaznéjsich vysledkti védeckovyzkumné
a vyvojové prace VUM je v souladu
s planem vyzkumnych ukolti na useku
mechanizace meliora¢nich praci zamére-
na pozornost na pf‘imou.pomoc praxi —
na zavadeéni vysledku vyzkumu do praxe,
na realizaci vyroby vyvinutych mecha-
nismi a v neposledni radé na propa-
gaci novych vyrobnich technologii pri
jejich zkuSebnim provozu. ’

Ing. FrantiSek Novotny, Vyzkumny ustav melioraci, Zbraslav
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INFORMACE

STUDENTSKA VEDECKA CINNOST V OBORU ZEMEDELSKE TECHNIKY

Nedilna souéast vychovy studentt na vysokych Skolach je studentska védecka
a odborna ¢innost (SVC). SVC je organizovana jednak vedenim vysoké skoly (fakul-
ty), jednak prisludnymi organy Socialistického svazu mladeze na vysoké skole. Stu-
denti vysokych 35kol maji moznost v ramci SVC uplatnit své odborné schopnosti
a rozvinout vlohy k samostatné tvaréi praci. SVC umoznuje rovnéz podchytit schop-
nosii nadanych studenti, vyuziva odborny potencial studentit pro re$eni odbornych
problému kateder i praxe a slouzi popularizaci odborné problematiky a novych

noznatku z oblasti védy mezi studenty.

Studenti, zpravidla z vysSich roéniku,
se prihlasuji jednotlivé nebo v mensich
skupinach k TresSeni témat SVC, ktera
jsou vyhlasovana jednotlivymi katedra-
mi fakulty nebo vysoké $koly. Po sezna-
meni se s problematikou ukolu a pod ve-
denim ucitelské sily prisludné katedry
je zadané téma TeSeno tak, aby zavér
mohl byt zpracovan ve formé pisemné
prace.

Uspdé$né prace mohou studenti pouzit
napl. jako podklad pro vypracovani
diplomni prace. Pri zpracovani tématu
dochazi velmi casto vedle spoluprace
studentlt s katedrou rovnéz ke spolupraci
s vyzkumnymi ustavy prisluiného oboru.

Jednou z  nejdalezitéjsich  forem
v oblasti studentské védecké a odborné
¢innosti je soutéz o nejlepdi studentskou
védeckou praci. Tato soutéz je prehlid-
kou vysledkit SVC na fakultach a vyso-
kych Skolach. Celostatni soutéze, konané
zpravidla jednou za rok, jsou spolecné
vzdy pro vysoké Skoly stejného zameé-
reni (napriklad vSechny vysoké Skoly
zemédélské v CSSR).

Celostatnim ukoltim soutéze piredchazeji
fakultni kola, ze kterych postupuji nej-
lepsi prace doporucené fakultni soutézni
porotou do celostatni soutéze piislu§ného
oboru nebo sekce.

Ukolem soutéze je seznamit odbornou
verejnost s vysledky védecké a odborné
¢innosti studentti, jakoz i vyhodnotit a
ocenit nejlepsi prace. Cilem soutéze je
rovnéz vzbudit zajem studenta vysokych
skol o tvarcéi praci na reSeni aktualnich
problému teorie a praxe.
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Celostatni kolo soutéZe posuzuje v pii-
slusném oboru porota, slozena ze zastup-
et fakult, SSM, CAZ a pracovnikii vy-

zkumnych ustavi. Ukolem poroty je
zhodnotit védeckou a odbornou uroven

soutéznich praci, stanovit poradi prvnich
péti praci a navrhnout odménu tfi nej-
lepSich praci v kazdém oboru (sekei).
Hodnocena je hlavné pracnost a obtiz-
nost tématu, hloubka zvladnuti dané
problematiky, originalita, prakticky vy-
znam  dosazenych vysledkd, spojeni
teorie s praxi a forma kone¢ného zpra-
covani, jakoz i pi‘ednes a obhajoba prace.
Celostatni kolo soutéZe se uzavira zavé-
recnym plenarnim zaseddnim celostatni
konference SVC, na které jsou slavnostné
vyhlaseny vysledky soutéze,

CELOSTATNI KONFERENCE SVC

Celostatni konference SVC v oboru
zemeédeélstvi  probihala koncem mésice
kvétna 1972 na Vysoké skole zemédélské
v Praze a soutéze se konaly v Sesti sekcich
— zootechnické, fytotechnické, zahradnic-
ké, provozné-ekonomické, melioraéni a
mechaniza¢ni. V celostatni soutézi bylo
obhajovano celkem 88 praci.

V oboru zemeédélské techniky byla celo-

statni studentska konference vyznamna
i tim, Ze se konala v ramci oslav 20.

vyro¢i zaloZzeni mechanizac¢ni fakulty jako
prvni z hlavnich akei oslav, které vy-
vrcholi v zari 1972, V tomto roce pro-
béhlo fakultni kolo soutéZze mimoiadné
uspésne ve srovnani s uplynulymi néko-
lika lety jak v poc¢tu praci, tak v naplni
a urovni praci.
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Rovnéz celostatni soutéz v sekei mecha-
nizaéni mela velmi dobrou uroven. Vi-
tezna prace na useku zemedelské techni-

ky byla zaroven vyhodnocena jako nej-
lepsi prace v celé soutézi vsech sekei
a byla zvlas{ odménéna cenou C A Z.

PRACE PREDNESENE V MECHANIZACNI SEKCI

Z oboru zemeédélské techniky bylo
prednesenc celkem 14 praci posluchact

vysokyceh skol zemeédelskyeh v Praze,
Brné a Nitre.
Telemeir 4 S — jeho vlastnosti

dat pomaci ¢islicové metody

(autori: J. Cejka. J. Louda: vedouci
prace: ing. J. Pecen — Kkatedra [yziky:
Praha)

Priace pojednava o vyuziti telemeirické
aparatury Telemelr 4 S pro dalsi zpra-

covani dat cislicovou metodou. Pouzité
vristroje: meérici magnetofon E M - 140,

analogovy c¢islicovy prevodnik NR -10 a
magnetofon ANP 221 (B 4). Dale je
pojednano o pomocné registraci nameére-
ného prabéhu, coz umozni optimalni na-
staveni paramefrua zapisovaciho pristroje.
Meérici metoda byla aplikovana pii meé-

wi

Na prvnich péti mistech jsou uvedeny
nejlepsi prace serazené podle ohodnoceni
soutézni poroty. Dalsi prace jsou uve-
deny podle poradi, jak byly predneseny.

ohledem na dal$i zpracovani

reni kreuticiho momentu na vyvodovém
hiideli traktoru pri praci s rotavatorem,
kde pro zdiznam byl pouzit magnetofon
ANP - 221. Pro prevedeni zaznamu pru-

béhu  krouticiho momentu byla dérna
paska predana s vlastnim programem
I'YZ 001 do vypocetniho strediska ke

zpracovani. Zvlastni kapitola pojednava
o zakladnich vlastnostech programu
YZ 001, Zavér prace obsahuje néktere
zasadni principy métreni, které je nutno
pouzit a dodrzet pri pouziti cislicové
metody.

Vhodnost pouziti kapacitnich snimac¢t pro méireni vlhkosti obili

(autori: J. Kur, J. Vrabel: vedouci
prace: ing. A. Izakovi¢ — Kkatedra

vnitropodnikové mechanizace a elektrifi-
kace; Nitra)

Prace uvadi prehled pouzivanych me-
tod meéreni vlhkosti obili a zakladni pro-
vedeni kapacitnich snima¢t, jakoz i vlivy
nékterych ¢initeld na kapacitu snimace.
Meéreni se uskute¢nilo pri pouziti zrna
pSenice a jeémene. Byly sledovany za-

Kyvavé brany

(autor: P. Kubovy: vedouei prace ing.
L. Zachariasg, CSc. — katedra mecha-
niky: Praha)

Naplni prace byla konstrukee kyvavych
vibrac¢nich bran. V rameci prace byla
nakreslena rrada vyrobnich vykrest a se-
stav. V prvni ¢asti je zpracovian vyvoj a
pouziti vibraéni techniky v zemeédélstvi

vislosti kapacity daného snimace na vys-
ce vrstvy, tlaku a vlhkosti dielektrika.
Srovnavan byl deskovy a valcovy kapa-
citni snimac¢. Uvedené typy snimacu se
jevily jako vhodné pro statické i konti-
nualni méreni vlhkosti obilovin. V praci
jsou rovnéz uvedeny navrhy na regulaci
vysky vrstvy obili pri kontinualnim mére-
ni, nebof je nutné dodrzovat konstantni
vysku vrstvy obili zvlasté pri pouziti val-
cového snimace.

s ohledem na moznosti pouziti u bran.
Néekteré zahrani¢éni typy tohoto naradi
jsou srovnavany s vyrobenym prototy-
pem. Druha c¢ast prace obsahuje nékteré
vypcéty ke konstrukei kyvavych bran a
Ik jejich vyuziti. Je uvedena rovnéz zpra-
va o zabihani prototypu a namérené hod-
noty krouticiho momentu potrebného pro
pohon.

Teoretické FeSeni parametrt traktoru vzhledem k agregaci pomoci

pecitace MINSK-22

autor: J. Boucek: vedouci prace: ing.
V. Krepelka katedra traktort a
automobilt: Praha)
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Prace resi prvni etapu -- reSeni para-
metra spalovaciho motoru jako zdroje
energie pro agregaci. Vysledkem jsou dva



programy pro pocita¢. nazvane MOTOR
a KOPIE a sestavené v jazyku Slang.
V praci je blokové schéma, popis, vzor
zapisu vstupnich dat a navod k pouziti
programi. To nahrazuje obtizny a zdlou-

havy bézny vypocet a {im i moznost
snadno ukazat: 1. vliv zmény jednotli-
vych parametrit motoru pro praci agrega-
tu a 2. z pozadavkl na agregat odvozeni
potiebnych parametrtit motoru.

Praktické zjisSténi souéinitele ztuzeni stébel a jeho vliv na optimdilni

) vystrednikevého prihanéce

(autoii: M. Kovacik, P. Kozik: ve-
douei prace: ing. J. Svoboda — kated-
ra mechanizace rostlinné vyroby: Nitra)
Cilem prace bylo zjistit soucinitel ztu-
zeni stébel vystrednikovym prihanéc¢em a
na zakladé toho navrhnout vhodny pocet
prihanék a poméry rychlosti A. Pro na-

méteni polirebnych hodnot pro zjistovani
soucinitele stuzeni stébel byl zkonstruo-
van piistroj, ktery umoznuje mérit ohnu-
ti a stlaceni stébel. Priace obsahuje jak
vypoéitané, tak i namérené hodnoty. Za-
vérem je uveden navrh na potrebny po-
¢et prihanék a pomeéry rychlosti A.

Vziah strukiury rozmélnéného materiilu a mérné spotifeby energie

u kladivkevého Srotovniku

(autor: J. Dunovsky: vedouci prace:
ing. P.Hnilica katedra vnitropodni-
kové mechanizace a clektrizace; Praha)

Zpusob upravy zrnin Srotovanim je
jednim z energeticky nejnaro¢néjsich

zpusobt pripravy krmiv. Prace méla za
ukol experimentalne dokazat a proverit
platnost navrzenych vztaht a zptsobu vy-

Vyvej zarizeni pro regulaci tlaku

z plastickych hmot

(autori: J. Kraml, J. Kunstat: ve-
douci prace: doc. ing. J. Hruby, CSec.
katedra mechanické technologie; Praha)

Polyetyléenové hadice jsou pri zavla-
hach namahany na poli napétim radial-
nim a tangencialnim, vyvolanym pie-
tlakem vody a napétim osovym vyvo-
lanym taZenim hadice po poli. Pro pii-
blizeni laboratornich podminek provozu
bylo vyvinuto zatizeni, které by provoz-

hodnoceni mérné spotieby energie Je re-
Sena feoreticka otazka spotieby energie
na meélnéni éastie za vzniku polydispers-
nich soustav. Praktické experimentalni
ovéleni se uskutecnilo v JZD Horomeérice.
Zavérem je uveden zpusob pro hodnoceni
energetické naroc¢nosti kladivkového sro-
tovniku.

pri mechanickych zkouSkach trubek

ni podminky co nejvice nahradilo. Byl
pouzit princip dusik—voda. Dva stupne
regulace byly dosazeny jednak redukénim
ventilem na tlakové lahvi dusiku, jednak
dvéma regulaénimi ventily. K vyvozeni
osového. napéti byl pouzit trhaci stroj.
Predpokladala se deformace elasticka
-— zpozdéna a deformace trvala. Zaji-
mavé jsou prubéhy tahovych diagram.
Pri méreni nebyla brana v uvahu tep-
lota a cas.

Ovéreni praseva délenymi vytrasadly

prace:
katedra
Brno)

vedouci
CSc. —
vyroby;

(autor: P. Vyskocil:
doc. ing. H. Bayer.
mechanizace rostlinné

Velikost soucinitele prusevu udavana
v literature neodpovida hodnotam do-

sazitelnym na délenych vytrasadlech
u soucasnych typua sklizecich mlaticek.

Proto bylo provedeno meéreni s cilem
zjistit hodnoty soucinitele prasevu pri

ruaznych podminkach, a to na porostu
pSenice. Pro odbér pruseva byl prostor
mezi pracovnim povrchem vytrasadla a
skluznym dnem rozdélen na sedm dél-
kovych usekta a pro kazdy usek byl ve
skluzném dnu vytveren otvor pro odbér
prosatého materialu. Byly zjistéeny ve-
likosti soucinitele prusevu a informativné
stanoveny zavislosti soucinitele prusevu
na urcujicich podminkach.

Ovéreni kinematiky délenych vytrasadel

(autor: L. Juranelk; vedouci prace:
doc. ing. H. Bayer, CSc, — katedra
mechanizace rostlinné vyroby; Brno)

Uc¢elem méreni bylo ovérit kinematiku
délenych vytrasadel pri razném za-
kladnim nastaveni sklonu vytrasadel a
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proménnych otaékach. V laboratornich
zkouSkach byly zjisfovany a ovérovany

ti'i  veliciny, které podstatnou mérou
ovlivaouji spravnou cinnost vytrasadel:

otacky klikového hridele, stiedni doprav-

ni rychlost a pocet udert. Vysledky jsou
zpracovany rovneéz graficky. Overeni ki-
nematiky dokazuje optimalni rychlost
pri 210 ot.min-1.

Odolnost a poSkozeni bramborovych hliz v obdobi podzimni sklizné

(autori: L. Pali¢, A, Prevratil, R.
Vliasek, B. Zeman; vedouci prace:
ing. J. Blre¢ka, CSc, ing. B. Hanou-
s ek, CSec. — katedra zemédeélskych stro-
jua: Praha)

Prvni ¢ast — odolnost hlizy proti sta-
tickému pusobeni sil — pouziva k na-
mahani hlizy mezi kovovymi deskami
na tlak sériové vyrabéné horizontalni
trhacky. Vysledky meéifeni byly zachy-
ceny graficky. Druha cast prace sledo-
vala odolnost hlizy proti dynamickému

Zjistovani dynamického zatizeni

(autori: M. Caban, L. Kanyitur,
J. Pala: vedouci prace: ing. J. Se-
metko, CSc. — katedra motort a

traktori; Nitra)

Cilem prace bylo prabézné sledovini
zmén zatizeni predni napravy tiraktoru.

pusobeni sil a byla mérena na kladivko-
vém kyvadlovém piistroji PSW-70. Ve
tireti ¢asti — poSkozeni hlizy mezi mac-
kacimi valci — bylo pouzito k meéfeni
specialntho mechanického poskozovadla.
Byla zjistovana zavislost poskozeni na
hmoté brambor a zavislost poskozeni na
obvodové rychlosti valet. Posledni —
¢tvrta c¢ast sledovala poskozeni hliz na
prutovém dopravniku. Méreni byla pro-
vedena u péti odrad ¢s. sortimentu
brambor. Vysledky byly zpracovany na
poc¢ita¢i MINSK-22,

prednich kol traktoru

Praktickym métrenim bylo zjisfovano od-
leh¢eni predni napravy. Tim byla sle-
dovana i dobra riditelnost, stabilita a
zatizeni zadni napravy. Pri méieni bvly
pouzity primo na traktoru tyto pristroje:
tenzometricky snimac¢, tachodynamo a
trismyckovy oscilograf.

Méreni vlhkosti pomoci rovnovazného tlaku par

(autor: G. Sipo§; vedouci prace: ing.
J. Havelka, CSc. — katedra mechani-
zace rostlinné vyroby: Nitra)

Autor zhotovil prototyp pristroje pro
zjistovani rovnovazného tlaku par po-

moci metody rosného bodu. Uvadi popis
tohoto pristroje a praktické zkuSenosti.
Autor provedl pokusna meéreni s uméle
zvlhéenymi obilnimi zrny. Vysledky jsou
zpracovany také graficky. :

Technické zhodnoceni systému krmeni prasat z podlahy

(autor: Z. Ponizil; vedouci prace: ing.
V. Skrobe — katedra vnitropodnikové
mechanizace; Brno)

Prace se zabyva problematikou vykrmu
prasat suchymi krmivy sypanymi na

podlahu. Pozornost prace je soustiedéna
na linku krmeni a napajeni. V zavéru
jsou uvedeny uplné vlastni mnaklady
véetné predvykrmu, hodnoty prirtstkt a
ekonomické zhodnoceni.

Odpor radlicky ¢pavkovace v zavislosti na pracovnich podminkdch

(autor: J. Kvanka; vedouci prace: ing.
F. Srnka, CSc. — katedra mechanizace
rostlinné vyroby; Nitra)

lCilem prace bylo urc¢it optimalni pod-
minky pro praci radlicky a navrhnout
na zakladé teoreticky vypoditanych a

zmérenych parametra zarizeni k uméle-
mu zahlubovani radli¢ek za ucelem ome-
zeni ztrat ¢épavku. Méreni se uskutec-
nilo pri razné pracovni hloubce, pri
ruzné pracovni rychlosti a pri tfech hod-
notach vlhkosti pudy. Vysledky jsou
zpracovany tabulkové i graficky.

Ing. Viktor Pazler, ing. Vladimir Such vy, CSec.
Vysokd S$kola zemédélskd, mechanizaéni fakulta, Praha-Suchdol
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